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Foeatky Hicio Mi 7 Seciicl 



od 

Dp. Zi V. TobolKy- 

NemSH jsme posud spisu, kter^ by v§em pfistupne' a 
vcdecky zjistil a vylfcil p6£atky konstitucniho zivota 
v Cechach. Nizepsane nakladatelstvf chtSjic vyhovgti tu?be\ 
ne jednou vysloveney pojalo do svd »Knihovny Rozhled5« 
dilo z p£ra Dr. Zdenka V. Tobqlky pod nazvem ^Po^tky 
konstitucniho iivota v Cechdch.« tikol, kterj si autor vytkl, je 
vyli&ti prvni z6chvevy svobody v Cechach r. 1848. V knize 
uvedene* nalezne £ten;if poudeni o prvni periodd r. 1848, ktera 
sm£fovala die slov soucasnika »k osvobozeni tfid stfednich a 
selsk^ch.« Spisovatel charakterisuje dobu absoluiismu a 
ukazuje, jak puda pod nohama mu byla ubir&na, probira 
pr;vni a druhou petici a otdzky, ktere" nova svoboda pfi- 
nesla na pfetfes, pojednavd. o £innosti v^boru svatovac- 
! v lavskcho. Zvldstni zfetel vSnuje otazce roboty a otazce 
dfilnicke*, pokud je mozno mluviti o ni r. 1848. Spis psan 
jest tak, ze muie byti cten bez obtiii lca2d^m, vzdelancem 
deskym, po ncm n uze sahnouti i milovnik praci dSjepi- 
*\ .. iWiych i odbornfk historik i politik. Cena dila zvysuje se 
hlavnS tim, ie pouZito ve spise tomtovedle materialu rae- 
moarovdho, vyhlaskov£ho a novin cele" fady rukopisnych ^ 

listin, na 'zaklade' jichS jest badateli jedine" mozno dobrati 
se pravdy. Mnohe z t£chto jako pfilohy budou v spisu 
otist£ny i budou tedy take *Pocatky konstitucniho zi- 
vota v Cechach* nutnou pffruckou ke sbirce dulezit^ch po- 
/'—- Ujjckych aktu cesk^ho statu. • 

" " Cele dilo bude obsahovati n£co pfes deset tiskovych 
r- }m a bude vychazeti v 3archovych sesitech po 24 kr. . v 

. ., > V^chazi n<ikladem Rozhledu, JOS; PELCLA a jest na skladS . £ 

]■■ /' , v kazdem knihkupectvi. jakoz" i u vydavatele na Kr. Vino- ^ j 

hradech, Korunni tf . £. 20. 1 
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SeSIt 1. rozesfi&me na uk&zku «e iddostf, 
afyy ti 9 kdoM namini dilo ode b frail, seSii v pd- 
vodnim obala vr&tlli admlnlstracl „Rozbleda (i 
na Kr&L Viaohradecb. 

fleill vSakjeJ vrdtf, necbfiaskavg se£. 1. 
romfe&oa a pfe&toa. 
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ffedmluva. 

Ne jednou bylo si u nas stezovano, ie nedo- 
stava se nam price, kteri by zpfisobem vedeckyrn 
pojednivala o jednotlivych castech a stiankach noveho 
politickeho zivola ceskeho niroda.*) Opravnenost 
vytky t6 poznal jscrn, kdyJ pied nekolika lety 
zacal jsem se zabyvati studiem naieho obrozenl, 
pfedevsfm Fr. Palackym a K. Havlfckem. Doufal 
jsem, ie najde se povolany pracovnfk, ktery do 
jubilea r. 1848 vyplnl aspofi cist vysloveneho 
pfinf, ale doufal jsem marne. Vysly sice o roku 
1848 spisy popularnf, ne vsak spisy vedecke. Tak 
stalo se, ie odhodlal jsem se k vydanf teto sve 
price. Pfisel jsem na panenskou pfidu, jfz » dosud 
nedotklo radio dejepiscovo. 

Myslenku, napsati spis o r. 1848, pojal jsem 
jiz dfive, nezli se pomyslelo u nas na jubileum 
r. 1848. film vice zabyval jsem se Palackym a 
Havlfckem, Km vfce byl jsem nucen na zaklade 
pavodnfch pramenu seznamovati se s dobou, v nfz 
zili. Casopisy, korespondence, memoiry aid. byl jsem 
nucen procftati a excerpovati. Nechtelo se mi pak, 
" k "ch nashromizdeny material nezuzitkoval. Doba 

*) DIouhy, J. (= Celakovsky, Jar.) v OsvStS 1876. 733 
Traka] J.: Ceski stitopravni a nirodnoslnf olizka. lb. 1889. 
aj. a;. 



L 



irflio rocniho pobytu v Chrudimi pHvedia n 
k usilnejsfmu studiu r. 1848. Hledel jsem pro; 
dovati tarn vsecbno, co hojne chova kmhovn 
archiv umelecko-prumyslov^bo musea, i vse, 
mi laskavi zaci moji od svych pffbuznych za 
covali V Chrudimi mohl jsem doplniti sve dfiv 
poznamky z casopisfi a vyhlasek, takie v Pi 
zbyvalo mi, drive nezli jsem se dal do psanf ( 
srovnati material vyhlaskovy v archivech musejr 
zemskem, mestskem a v knihovnach vefein 
i soukromych, a vedle toho opsati si d&lezite 
kumenty rukopisne\ pokud mi jich ovsem i 
bylo dovoleno. 

Mel jsem limysl dovesti vypravovanf az 
boufi svatodusnfch r. 1848., ale umysl mfij 
kazil nedostatek spolehlivych pramenfl. Mfnil j 
lKfti cmnost Narodnfho vyboru, sjezd slovansli 
boufe svatodusnf i iich pflciny, ale pro Vet 
toho prameny fadu prvnfho chybejf. Protokoly 
rodnftio vyboru nelze nalezti, protokoly vySi 
jfcf komise o bouflch svatodusnfch nejsou 
stupny, o sjezdu slovanskem jest v archivu 
sejnlm dochovano sice dosti, ale prece ne vsei 
a konecn6 tak cenn? a nutny pramen, jako 
korespondence, vetsfm dflem dosud uzamceny 
badatelum zamky sedmery. Po' uvizenf toho v 
upustil jsem od prvotne obmysleneho rozsahu s 
dfla a postavil jsem si za meznik 11. duben r. 1 
jimi jest jaksi uzavfeno prvnl oddelenf dejin n 
v r. 1848. 

Pokud se tyka pramenu pro dilo mfi, 

jimi: memoiry, noviny, korespondence, listiny 

Polozil jsem memoiry na mfsto sice j: 

ale pramenem prvnfm mi nebyly, nybrz jen 

hotnym. Nespolehlivost memoiro pro r. 1848 
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jsem vedle toho, \ie jsou strannick£ a ze ka£d£ 
jich autor se hledf co nejvfce vyn£sti a na dflle- 
zitost svoji v dejinAch tehdejsfch poukdzati, v torn, 
ie psiny byly v dobe dosti dlouh£ po udAlostech 
se sbShnuvsfcb, a to pravidelne jen die pameti. 
V^jimku tvofily jedine memoiry dra. J. Frife 
v OsvetS r. 1876 od J. Dlouheho otisten6 a Pa- 
meti jeho syna J. V. Frice. Prvnf psAny byly jistS 
jiz r. 1848; »Pameti« sice poch£zejf z doby po- 
zdejsf, ale byly zalozeny na pozn4mk£ch udinenych 
hned po uddlostech.*) » Pameti* neni tfeba tak 
podcenovati, jak se u nis i'mivi. Majf tu chybu, 
kterou majf vsechny memoiry, ze v nich totii mluvf 
strannfk a ucastnfk, jenz by r£d svfij v^znam zve- 
liiil, mfize se jim vytknouti i odporne* podezrivinf 
a zbyte£n£ nediivefov£nf, nemflze se v§ak o nich 
ffci, ze by v nich umyslne fakta byla falsov£na. 

Casopisy r. 1848 byly mi prfivodcem vSrn^m, 
a kdekoliv jsem je pro dobu, jiz lfcfm, kontroloval, 
verohodn^m. At psdny byly cesky nebo nemecky, 
vzdy byla jich snaha mluviti pravdivS, tfeba ze 
ne vzdy stejnS obsfrne. 

Az do 5. dubna r. 1848 nejcennejSf byly mi 
refer & ty »Prazsk^ch Nowin*. Redakci >Pra2sk^ch 
No win* do t6 doby vedl Karel Havlfcek, po nem 
a£ do cervna r. 1848 Karel Sabina. V cervenci 
r. 1848 staly se orgdnem vlddnfm. Redaktory jich 
tehdy byli dr. Haasner a J. Jirecek, v srpnu pak 
K. Jar. Erben a Jirecek, od ftjna Erben s£m. A2 
do dubna r. 1849 vychdzely »Prazske* Nowinyc 
£tyfikrdt do t^dne. 

Dne 5.. dubna r. 1848 pocal vychdzeti dennik 

>dni Nowiny. Vydavatelem a nakladatelem jich 



*) Sr. Fric J. V. PamSti II. 258 a str. XI. tohoto spisu. 
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byl VojtSch hrabS Deym, redaktorem Karel Ha- 
vHcek. Od 9. iervence r. 1848 az do 29. £ervence 
r. 1848 redakci vedl Vacl. B. Nebesk?. Narodnf 
Nowiny jsou cenn6 pro poznanf ducha doby. Jich 
heslo bylo: »Skute£na rovnost narodnostf. Spojenf 
zemf koruny nasi. ZruSenf prav feudalnfch. Rovnost 
vsech stavfi pfed zakonem. Soudy pfisezn^ch. Od- 
pov£dn6 ministerstvo pro korunu na§i. Vseobecn^ 
sn£m cel£ho narodu. Narodnf gardy vSude. Uplna 
reforma Skol a ou?adfi.« Od 7. dubna r. 1848 
k heslu pfistoupil je§t£ pozadavek »Mfstokral 

v Praze.« 

Hojn£ zpravy zaznamenal Narodnf zabawnfk, 
KwSty. Na pocatku r. 1848 mSly KwSty za reda- 
ktory Karla B. Storcha a Karla V. Zapa. 

Byly vydavany tfikrate za tfden Jar. Pospf- 
Silem. Od 8. ledna r. 1848 byl jich redaktorem 
jen Karel B. Storch. 

Casopis »W6ela«,zdbavna toprfloha» Prazsk^cb 
Nowin«, nepfinasel zpravy sice obsfrn6, ale pfece 
dfile2it6 a cenn& Na po6atku r. 1848 redaktorem 
»W6ely« byl K. Havlteek, pak od 5. dubna r. 1848 
Karel Sabina. WSela vychazela v titer£ a patek. 
Vedle Sasopisfi jmenovan^ch vychazela r. 1848 
dlouha fada jin^ch Sesk^ch listft se zpravamt v£t- 
§inou bran^mi jiz z druh6 ruky. Pro na&i praci 
proto jen uveden6 m81y nejvfitsi v^znam. »Pfehled 
£esk6ho Sasopisectva r. 1848 a 1849 « podal v £a- 
sopisu £esk£ho Musea r. 1849 II. 128 ad. J. B. 
Maty. Odkazujeme tarn itenafe na dalsf udaje. 

Z n£meck^ch £asopisft pro hojn£, obsfrn£ a 
spolehliv6 zpravy slu§f zmfniti se o »Bohemii.« 
Bohemia na potatku r. 1848 byla redigovana < 
Fr. Klutschaka a Bernharda Gutta a byla vyd 
vana ityfikrat t^dnS nakladem Gottlieba Haase- 




Od 1. iervence r. 1848 vychazela s vyjmutfm 
pondglka dennS jen za redaktorstvf Fr. Klutschaka. 

Od 2. dubna r. 1848 nakladem finny » Gottlieb 
Haase Sdhne« po£aI vychazeti dennfe mimo pon- 
d&lka redakcf Fr. Klutschaka »Konstitutionelles 
Blatt aus B6hmen.« Casopis ten je pramen pro 
dgjiny r. 1848 velice cenn?, pfedevilm sv^m dfi- 
kladn^m a obSfrn^m referovanfm. 
• Korespondence osob r. 1848 vystupujfcfch 

byla by b^vala pramenem jistfc dftleiitjfrn, bohuiel 
v§ak mnS vStsinou nepMstupn^m. Knihovna 2e- 
sk£ho musea bohaty poklad svfij v torn sm&ru 
dosud uzavfrd, a vydanf dopisfl m&me dodnes ve- 
lice malo. 

VyhlaSkov^ material pro rok 1848, jako vflbec 
pro dobu nejnov£j§f, jest badateli pomflckou nutnou 
a vydatnou. Spousty otiStSn^ch akt, letdkfl a pod. 
poskytujf moznost vyHiiti d5j co nejiiplnfcji. Jest 
velice malo tfich listin, kter6 ji2 r. 1848 nebyly by 
b^valy vefejnosti tiskem sdSleny ; jsou vSak pfece 
n£kter6 netist£n£, a to pfedevSfm v arcbivu mu- 
sejnfm a v arcbivu mSsta Prahy. Sbfrku vyhldSek, 
let&kfi a p. nejuplnSjSf ma* arcbiv £esk£ho Musea. 
Je to studnice cenna, poffzena pracf zesnul£ho J. 
M. £ern£ho. Doplfiky ke sbfrce t€ nalgzti lze 
v arcbivu m£sta Prahy, v c. k. universitni a ve- 
fejn£ knihovnS v Praze, v archivu zemsk^m a ko- 
necnS po sbfrkach soukromnfkft. 

Vyddnf vyhlaskov£ho materialu pro r. 1848 
stalo se ve dvou knihach, v knize F. J. Schopfa: 
Wahreund ausfiihrliche Darstellung der am 11. Marz 
1848 zur Erlangung einer constitutionellen Regie- 
rungs- Verfassung in der koniglichen Hauptstadt 
Prag begonnenen Volks-Bewegung und der hierauf 
gefolgten Ereignisse, als ein Beitrag zur Gescfiichte 
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unci ein Angedenken an die verb angniss vol 
chronologisch verfasst, aucb mit alien Urli 
belegt.* (Vertag von C. M. Medau in Leiti 
a v praci J, M. Cerne"ho: »Boj za pravo.« S 
akto politickj'ch u vecech statu a naroda 6 
od r. 1848. S v^klady histqrickymi. (Bu 
Kohout.) 

Kniha Schopfova sklada se ze dvou 
z mechanick^ho sestavenf dat o r. 1848 a z 
Sestavenf poffzeno bylo v£tsinou die casopis 
hernia «, pfilohy die n£jake" dosti hojne' 
soucasnfka. 

Cerny nemSl dmyslu byti uplnjm pro 
r. 1848, nybrz chtSl jen uvesti to, co zdalo 
nutnym k osvStlenf vyvoje pozadavku stat 
nibo. Vydanf jeho je price velmi pilna, n 
vzdy dosti kriticka. Pro doklad nekriticnos 
deme, ze vyffzenl prvnf petice cituje se die 
mesta Prahy*) a ustavnf listina z 25. dubna 
die Nar. Nowin **), ac po ruce jsou pramen 
v£ci verobodnejsi. 

Ke sblrce aktfi pro r. 1848 slusf uv& 
jednu sbfrku vSrohodnou, protoie authen 
Je to »Provinzial Gesetzsammlung des Koni 
Bohmen fur das Jahr 1848. Herausgegeb 
aller hoc listen Befehl und unter der Aufsic 
k. k. bohmischen Landes-Guberniums.* 

Odevzdavaje praci svoji vefejnosti, pol 
za milou povinnost ku konci podekovati tfii 
mi bud" ochotnfi otevfrali sbfrky prameni 
radou napomocni byli. Dfky me 1 naleiejf m 
jemnfku v Chiumci n/C. R. Augenthalerov: 
profesoru JUDru. J. Celakovske'mu, zem. ai 

*TCern? J. M. Boj za pravo 46. 
**) Ibid. 151. 
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Fr. Dvorsk&nu, PhC J. Klfmovi, fiditeli mfstodr. 
archivu K. K6plovi, spravkyni knihovny Naprstkovy 
si. Kottnerove\ spisovateli JUC. R. Marsanovi, p(. Na- 
prstkove", univ. prof. Dru. Janu Palack£mu, primatoru 
m€st prazsk^ch Dru. J. Podlipn6mu, Dru. Fran t. Lad. 
bar. Riegrovi, sprdvci zimnf hosp. skoly v Chru- 
dimi J. Safrdnkovi a jeho choti, knihovnfku um6- 
lecko-pr&myslov£ho musea v Chrudimi V. 5t£rbovi, 
archivafi £es. Musea V. Sulcovi, adjunktu archivu 
mSsta Prahy JUDr. a PhDr. J. Teige-ovi, red. J. 
J Touzimsk£mu, slavn^mu v^boru 6esk6ho Musea, 
spisovateli JUC. Aug. Zaludovi a j. a j. 

V Praze, 20. iervence 1898. 

Spisovatel. 



I. 

Stara vlada. 1 ) 

Ai do r. 1789 dusil absolutism iivot ce\6 
Evropy. Prvnf revoluce francouzska u&nila prfi- 
lom do ledov6 kflry smSru, jenl dohral jiz svou 
ulohu, byla prfchodem nov£ doby a nov^ch bojfl, 
stala - se livodem k mravnfm a socialnfm dSjinam 
XIX. stoletf. »Myslenky tistavnf maj{ v Montesqui- 
euovi sv£ho zakladatele a nacelnfka, myslenky de- 
mokratick£ v Rousseauovi. Turgot a narodnf ho- 
spodafi diktovali vStsinu spolecensk^ch reforem 
Revoluce: Mably a Morelly vnukli jim utopick^ 
raz. KoneCnS uslechtila hypothesa o neomezen^ 
zdokonalitelnosti, jak ji hlasali Turgot a Condorcet 
byla podnStem, jenz vyz^val vsechny narody, aby 
hledali, co lepsiho, a aby nasledovalt nSkdy, i co 
jest nemozn£ho«. 2 ) 

Revolucnf hnutf ve Francii nebylo nacionalnS 
francouzsk£, n^brz v§eevropsk6. Na mySlenky, za 
n$z povstal boj, byl obracen pozor v§f Evropy. 
Absolutismu revoluce byla slavn^m mementem, 
ona pobofila theorie hlasajfcf, ze veSkero pr&vo, 
vsechen ztvot, vsechna moc ma svflj pftvod v trfinu, 
rok: »l'6tat c'est moi!« z list panovnfkov^ch 
zila v tista narodfi. 

Ne2 nedohrala lilohu a nedosla k cfli, pro 

aihovna Rozhledfi 21. 1 
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nejz vznikla. jedjn? v^sledek, emanci 
mfeStanskiho,' nebyl vyplnenfm hesli 
rovnosti a bratrstvf, a nasiH revolucnf 
zmeniti v kratke dobfi mysl davfl. Abs 
podkopan, ale je§t6 nepadl. Absolutist^ 
vyhladf navzdy ducha revolucnfho a vS> 
dokoncen byl kongres vtdefisky, tfisi 
jim to podarilo. Kongres vfdensk^ ned 
pfiiozen£ho postavenf jednotlivce i nar 
narodov£ byli mrtve" zbozf, od nfehoz 
ublrali, »jak toho po rozumu rozhod 
nlku rovnoviha evropski vyiadovala*. 
Kvas, jednou vrzen^, nezflstal bez 
budoucnost. Cela Evropa byla zachvacen 
voluce francouzske\ ppnevadz vsude byla 
pHpravena, na vsech stranach tajnfi p 
k zruseni absolutismu. Po Francii po 
nSlsko r. 1820, odtamtud hnutj stfilo s 
galska, pak do Italic Neapol dala s 
proti absolutismu a postavila se v celo 
nadseni. V Turing dokonce dne 14 1 
lid vnikl do palace vladarsk£ho a zada 
ustavy £panfilsk& 

Revolucnf tmutf nebylo omezeno . 
jmenovani a neprojevovalo se vSude jer 
vytriEnostmi. University v Nemecku 
pfidu absolutismu sv^m ucenim mezi 
neracl. Pfede vsemi byly to univer 
na nil pfisobili Oken, Luden, oba Ft 
a pak vysoke" uSenl KielskS, kde prof 
s dejepiscem Dahlmannum hldsali p 
zemf k zrfzenf samostatndmu. Mysler 
zfistavaly nepovsimnuty, ba nachazely 
jetf u nadsenych posluchaifi, kteff £; 
chopenf chtfcli pro svobodu i nSsilf uzl 



burce r. 1817 upoiornila 
iu, aby hledSli mocnAnu 
!esta k tomu byla jedina, 
le" viady se nedaly. Volily 
ir6 sice tnohou na chvlli 
vsak na vidy zniCiti. Na 
8 bylo mluveno o projevech 
Vemecku, ale mimo k v6t- 
i vlad absolutistickych ne- 
:ebua dne 23 bfezna 1819 
dvfkem Sandem z Vunsidla, 
;savskeho pfedsedu vlady, 
Sinnosti pohnuly diplomaty 
( nebylo jiz daleko, aby 

I Karlovych Varech usnesli 
;h statfi dati university pod 
nise pro vySetrovanf dema- 
svolucnfch spolku, obmeziti 
i nedlouho bylo Nemecko 
;e. 

inelsku, Portugalsku a Ttalii, 
c na to v Lublani ucinena 
: spiknutf bylo potlafieno 
li byli na Spilberk. Aspon 
sol ut ism poji$ten£ vltezstvf. 
echu zapominaje, ze nikdy 
pocatku se neprovadf usta- 
>posicnf hnutf muze sesfliti 
' mohlo nad absolutismem 
(Hi pfecefioval svoji stlu a 
ta svobodu v letech nisle- 
nezflslal bez vlivu na my 
to ani celych deset let od 
a hnutf revolucnf na novo 



a mocne" zachvglo celou Evropou. Navral 
tismu ve Francii rozdrazdil tou mferou ra 
ze jii dne 27 cervence r. 1830 PaFfz sta 
viitem poulifintch vytrznostf. Po druhe* 
dala signal k revolucfm po ce\6 EvropS. 

V Belgii po zprave z Francie nast 
ruch, vSeobecnS volalo se >At zije svo 
zije Francie!* mezi lidcrn kolovaly letaky 
couzov£, ucinte jests jeden krok a Belgie j 
V Italii vznikio povsranf v Modene a roa 
do marek Romagni a do Parmy. I v 
cast vojlnu papezskych dala se na stranu p 
Zboufeni unorov£ r. 1831 v statS rlrkevni 
tilo toubu po nove" ustavfi. 

Vedle Ilalie pfiklad Francie nasel ni 
i mezi Polaky. Dne 29 Ustopadu 1830 < 
se povstati proti rusksSmu absolutismu a na 
dosahli i uspechu. V NSmecku francouzs 
gicka revoluce nezastaly bez ohlasu. V 
20 srpna delnfci se srotili, podobne 
pak v Elberfeldu a Dusseldorfu. Poulifin 
nut! zachvatilo i Berlin, ve Vratislavi zufi 
zidovske\ Na podzim r. 1830 v Lipsku a 
nech nepokoje nabyly vetSfho rizu, v Ht 
selsku byly vytluceny kramy pekafskd a 

Techto vsech zjevfl pfirozene se al 
lekli. Representant jich Metternich svolal 
sjezd mocnaffl, rakouskdho, rusk^ho a pri 
skeho do Mnichova HradistS, a r. 1834 
se konference mintstru vsech spolkovych 
meckych ve Vldni. Absolutism aspon 
pocal uznavati svoji chybnou cestu, ch 
trochu dad se na cestu refurmy, bohuzel, 
cinil tak nikdy upfimnS. Metternich tusil, i 
je nebe/pecna, ale klamn£ cftil v sob^ : 
hnuti zadrzcti a postaviti mu meze.*) 
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Matych bourf po roce 1830 Evropa nezfistala 
jiz usetfena, £fm ddle od doby kouferencf, tfm vfce 
zjevy hnutf revolu£nfho se mnozily. R. 1837 po- 
vstaly Syrakusy, r. 1846 v Poznansku Polici. 
V Italii rok na to papez" Pius IX. hledfcl predejfti 
bouffm refortnami, podobnS dAlo se v Neapolsku, 
Toskdnsku a Sardinii. Na po£4tku r. 1848. boufily 
se Mil£n, Pavia, Padua, Brescia, Vi<,eaza, Ve- 
rona a Bendtky. Sprdvnfi pfedvidal v lednu r. 
1848 v6voda z Partny, ze revoluce 6inf nevfdan6 
pokroky a 2e jestS v totnto roce se rozhodne 
problem : » B^t £i neb^t. « B ) Tf aska vin bylo vsude plno 
nahromadSno, bylo jen potfebf jiskry, kter£ by je 
zapalila. Dae 22 unora r. 1848 v Pah'Zi vypuklo 
povstdnf, a za dva dny na to Francie byla jiz" pro- 
hl&sena republikou. Po tfetf PaHz postavila se 
v 6elo hnutf revolu6nimu v EvropS ; jenze idee, 
kter6 nynf odtamtud vych&zely, nebylv jiz jen idee 
Voltairovy, Rousseauovy, Siey^sovy, Montesquieu- 
ovy a j., n^brz takd Saint-Simonovy, Fourrierovy, 
Proudhonovy, Cabetovy, Bazardovy, Blancovy 
a jin^ch. 6 ) — 

Z tohoto hnutf vseevropsk£ho nezflstaly samo 
sebou zem& Ceske vynaty. Jestlize kde, zvl£st£ 
v zemfch t&chto absolutism dol£hal vsf silou na 
jednotlivce. Cecby n&lezely k fisi, v jejfmz cele stdl 
Metternich, representant evropsk^ho absolutismu. Ab. 
solutism i v Rakousku spojen byl s bfdou financnf, 
nenf proto divu, 2e oposice jevila se proti tomuto 
smSru vsude. Absolutism z dflvodfi ekonomick^ch 
vzbudil roztrpCeni u lidu, dusil kazde samostatn£ 
a volnSjSf hnutf myslenkov£, omezoval zaruSend 
va politickd trfd privilegovan^ch, o postavenf 
•ozen^m jednotlivcfl i ndrodfl ani nemluvic. 

Od t6 doby, co datovala se sf la absolutismu v Ra- 



kousku, od te" doby by\f pozorovati ta 
upadek statu. Marie Terezie to byla, I 
rocitelnemu dluhu statnfmii pfidala i d! 
citelny. R. 1762 dne 15 cervna objevi 
bankocetle, jichz se v dobach nasledu 
do nedohledna. Kdezto 31 fijna r. 17 
obSh penes paplrovych 27.52, statnf d! 
uroky 1591 a deficit 2859 v mil. iL, 
valne se zvelicil. Obeh penez papfroi 
cinil 91861, statnl dluh 572044, urok 
deficit 56666 v mil. zl. NSkolik roku m 
stoupl ob£b bankocetlf na 337665 i 
hospodafstvf slo dale a dale. Dalo se 
ze nezmenf-Ii se tento zpflsob bospod 
nutne nastati bankrot. Vec se nezmSr 
formach se marnS touzilo. Zv^senf d 
mozne\ i ono m£lo sve" meze, nemeli-1 
enti byti poskozeni. Pohroma stavala si 
telnou. R. 1810 obthalo jiz bankocetlf v ce 
mil., vsechno jimi bylo zaplaveno a \ 
nun jevila se nedftvera, Konecne vlada 
se ke kroku poslednfmu. Dne 15 bfez 
publikovdn je patent ze dne 20 linora, jl 
cetle snizeny byly na paty dfl sve jmet 
a mely vymfinovany byti za listy vym*S 
pokladajf se za jedine platne penfze 
Vsechny danfi mely byti jiz v nove* n 
deny. Take sptacenf soukromych dluhu 
nastalych upravila vlada die jiste stupnici 
menu bankovnfch cedulf pro jednotlive" 
doby od roku 1799 az do roku 181 
patentem byly stfzeny vsechny tffdy ol 
vSude tedy byla pffcina k nelibosti proti vl; 
viak poSkozeny byly tffdy nejchudsi, (list 
vydavany byly totiz nejmene na obno 
staly se pfirosene i nejpodrazcienejifmi. 
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Daio by se o5ek£vati, ie po tomto patcntu 
vldda snad zm£nf smSr sv6, ji2 o£ividn£ pochybenl 
cesty, ne2 marnS. HrabS Filip Stadion, kter^ mfcl 
scbopnosti i chut p?iv£sti st&tni finance do jin^ch 
kolejf, nar&iel na odpor u samlho vladafe. Brzk6 
ukongenf jebo dr&hy iivotnf r. 1824 bylo jistS ne- 
st&stfm pro Rakousko. Jeho ndstupci, hrabS Nddasd 
a baron Klebelsberg nepochopili Stadiona a nedo- 
vedli tak£ jfti za jeho diem. Vr&tili se k star&nu 
hospodafenf rakousk£mu, to jest iivofili den ode 
dne. Dang byly zv^Seny, ze vSech stran oz^val se 
proti lich tlaku odpor, reformy ve finan£nictv{ se 
nedaly ocekdvati. TSsn6 pfed r. 1848, poslednfm 
to rokem star£ho Rakouska, vypadal rozpo£et, 
ilustrujfci nejl6pe pomSry za absolutismu takto: 
vsechny cist6 pHjmy iinily 151*7 mil., vydaje asi 
208 mil. Z tohoto pfipadalo na uroky st&tnfho 
dluhu 45 377 mil., umofenf dluhu 6*4 mil, dvflr 
a kabinet 5*2 mil., ministerstvo zahrani£ni 183 mil., 
ministerstvo vnitra 16*43 mil., z iehoi politick^ 
spr4va vyzadovala 10 8 mil., nejvySsf policejnf dfad 
24, vojsko 62*96 (za poslednf dva roky zv^senf 
o 10 mil.), sprdva financnf 12.39, justice 4.9, vy- 
uSov&nf 2*4, obchod a prumysl 11*555, stavba 
zeleznic9 96, koup£ soukrom^ch zeleznic 242 mil. 7 ) 

Zb£2n£ pfehtednutf tSchto cifer odhaluje jasnS 
hlavnf pffcinu finandnfho lipadku Rakouska za ab- 
solutismu. Absolutism mSl pojistfcnou budoucnost 
jen tarn, kde byla nevSdomost, a dovedl si pojistiti 
moc jen vojskem 8 ) a policif. Vydrzovdnf vojska ztr£- 
vilo pak nejvfce pHjmfl st&tnfch. Neust&l£ vdlky 
mnozily dluhy Rakouskgho st£tu, gener£lov£ l&- 
dali st£le vice penez pro vojsko, tfeba ze sdm 
i uznal za dobr6 stanoviti meze pozadavkfim 
k nstvf. R. 1810 jen za zkri obn^sely vydaje na 



vojsko 9 mil., to jest lestinu tolio obno; 
si pfal za cely rok cfsaF vydati na vojsko, 
za prvntch osm mfisfcu 52775 mil , r. IS 
a rok na to 4804. Az do te doby od ro 
vyzadaly si litely vojenske" 550 mil. Od r 
1841 — 1845 pohybovaly se vydaje vojens 
60—54 mil. 

Takovito hospodafenf vlady doty 
kazdlho pffslusnfka statu a pusobilo v ni 
proti i jinak nenavid£tiemu systemu vladnlm 
bankroty, ustavifne dani, poplatky a da '■ 
soukromy majetek a vibuzovaly nechut pr( 
v nemz sice kaidy musil platit, v n£mz 
mohl to, co zaplatil a nai vydano bylo, 
lovati, a nikoho k zodpovednosti p jhanSt. 

Jest pfirozeno, ze nenavist sifila se hlai 
t4m, kdo byly nejvetsf pHfiinou tohoto fi 
ubljenl. proti vojsku. Vojsko nejvfce t: 
v neoblibe za doby absolutismu. Nejen o 1 
uvedenou vec, ale i prosve vylucn^postave 
surove" a nelidske' po&nanf. DIouha sluzba 
tffdnl cit vojska jen zvetsovala. Mezi 
a ostatnfmi tfidami za absolutismu panova 
nepFatelstvf. 

Dotykalo-li se financnf hospodafstvf a) 
ck£ho Rakouska nemile vsech obyvatelu, 
se pomery censurnf pfedevSdn nemile t6 tfl 
chtelapoucovatia byti poufovana. Kazdd my 
hnutf mmilMetternichsvouuzdou spoutati a 
licie byla vsemocna, dvornf kancelaf ode 
vsechny zalezitosti tykajfcf se hnutf mysle 
University a listavy ucitelske byly dany pi 
dozor, pfednasky byly censure podroben; 
mela na ffzeni studii vfitSf vliv nezli sam; 
komise. Policie pilne" a ostrazitS pozoroi 
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d£ho ob£ana a die sv€tto pdtrdnf dovedla mu i d&ti 
vysvSdcenf. V dsudcfch sv^ch ptikUdala si i ne- 
omyslnost nikdy nechtgjfc pftpustiti moznost 
omylu. 10 ) Kanctef Rakousk^ Metternich pfiiinoval se 
i o to, aby mySlenky tiskem nemohly se volnS rozSiro- 
vati. Die n€ho tisk je moc, a moci potfebujf, aby byly 
Hzeny. 11 ) Censura mfcla b^ti tfmto vfidcem; byla-li 
sprdvn^m, to teprve budoucnost ukdzala. Vyddny 
byly tiskem cel£ seznamy knih, zvlditS za hrani- 
cemi tist&n^ch, kter6 v Rakousku dfsti bylo zakd- 
zdno. PripouStSny byly jen spisy psan£ pHsn6 ka- 
tolicky, v duchu absolutismu a pak ty, kter£ zddly 
se b^ti daleky vSeho pfftomn^ho Zivota. Voltaire-a, 
Rousseaua, Montesquieu-a, Helvetia nebylo do- 
voleno vseobecnS disti, Komensk£ho »Labyrint 
sv£ta a rdj srdce« propadl censure, spisek Benj. 
Constanta: »0 Monarchii konstytucyiney. Przeklad 
Wincent. Niemoiowskiego ; Warszawa 1831. « ne- 
pfipouStfil se k roz§i?ovdnL 12 ) Co upomfnalo na slav- 
nou ceskou minulost stoleti pdtndct£ho, bylo zvldstS 
zakdzdno. Vedle Roykovy »Historie v§eobecn£ho 
cirkevnfho sn£mu kostnick£ho« nal£zala se na in- 

V 

dexu Husova Postilla a A. Meissnera todsnS : >Zischka 

Ges&nge«. 13 ) Po r. 1830 seznamy hnih zapovSze- 

n^ch vzrostly mSrou nevfdanou. Octly se na nich 

polsk£ knihy, k nimz" po revoluci polsk£ byla 

velkd, az nesmyslnd neduv£ra, zvldstS k tSm, kterd 

za hranicemi vychdzely. Mimo jin6 i Mickiewiczuv 

„Pan Tadeusz a jeho Poezye", Slowack£ho basnS, 

pfeklad Safaffkov^ch Starozitnosti byly zafazeny 

mezi nebezpecn£ knihy. Censura sla i tak daleko 

ve sv6 lizkostlivosti, ze zapovfdala pfedem vsechny 

ihy toho nakladatelstvf, kter£ vydalo jiz knihy 

ibezpe£n6". Firmy Ernst Keil a Gustav Maier 

-.ipsku, pak Hoffmann und Compe v Hamburku 
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byly stiieny takovjm zakazem. 1 *) SluSn 
nemohl za absolutismu vychazeti, listj 
v^ch zemfch nesmely pfinaseti jin6 zpr; 
neili ty, ktere" byly drive uvefejnfiny 
Zeitung" nebo v B 6ester. Beobachter' 
vanf spisovatele\ cht$ii-li sve" mySlenk 
byli nuceni spisy dati tisknouti za 
Fr. Palack^tao dflo -Die VoriSufer d 
thoms in Bohmen. Aus den Quellen be 
herausgegeben von Dr. j. P. Jordan*, : 
v Lipsku r. 1846, 18 ) mSIoli vfibec b?t 
tismu vydano, podobne stalo se s Klaci 
hodami< a »Fennou LiSikeim. 11 ) Stesti 
ffzent vladni neprovadfila se od tirade 
od' pflvodcfl jich obraySlenou. Za pt 
dalo se utajiti ledacos, a policie casto 
oci, tfeba ze se podloudnym zpflsoben 
spisy, o nichz v *Catalogu der verbote 
stilo : streng verboten. 1B ) Ostatne ani n 
lifednfky naffzenf censury nebyla pfisnt 
Casopis „Grenzboten" pffkladem i u ( 
chizel obliby, hojne byl cten a o £1 
mluveno, tfeba ze byl v Rakousku 
Spisy, Utcr6 dotna mfily byli tiSteny, pfe 
pise musily b^ti censurou prozkoumin 
bylo-li dano svolenf k jich uvefejnenl, t 
sure podlehaly nejen vsechny rukopisn 
ohledu na podet archil, ale i take jedi 
llstky, slova, navstivenky, faktury, tic 
formulafe a p. 3 ") Censorove" nemeli pi 
na nSktere vyjimky, pro nove v^zkum 
odsuzovali vsechno, co odporovalo 
absolutismu rozSifen^m. Tak Pa1ack£ho s 
Senf sv. VAclava, podle legendy slovai 
kriticka," propadla censure, a to proto 
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nelf&la Drahomfra jako pohanka a jako spolu- 
vintce na zavraidtnf sv/V£clava. ai ) Nevolnost kai- 
d6ho myslenf vyjma v duchu absolutismu tfsnila 
vSechny samostatn£j§f hlavy a pfirozenS pfisobila 
v nich odpor proti vl&dnfmu syst&nu. Pid pftvodil 
si absolutism sam sv^mi £iny, ne podkop ivinim 
se strany obyvatelstva Ffse. Absolutism k hnutf 
oposi£nfmu prvnf dal podn&t a latku. 

V touze dusiti ka2d£ volnSjSf my§lenkov6 
hnutf stal absolutismu po nice ochotnS klerikalism. 
Absolutism drkve byl vzorem absolutismu svSt- 
sk6mu a stal se pozdSji i jeho spojencem. Skolstvf 
bylo v Rakousku za absolutismu t£sn£ spojeno 
s cfrkvi. Skoly obecn6 i strednf, ba i vysokd 
u£enf byla Hzena duchovnfmi, mnichy.") V nich, 
a£ ne vzdy. m£l absolutism dobrou oporu a nenf 
se proc diviti, ze pomSry takov£ vy volaly mySlenky : 
>Musf kazdjr, kdo chce pfispSti k porazenf svSt- 
sk£ho absolutismu, bojovati napfed proti cfrkev- 
nfmu. 28 ) 

Proti absolutismu, treba ze ne intensivnS a 

uvSdomSle, pongvadZ vzdfcldnf nebylo tak v§eobecnd 

jako dnes, staly i ty vrstvy naroda £esk£ho, kter£ 

lily v poddanstvf. P£d absolutismu pro nS znamenal 

i pdd poddanstvf, nebotf konstituce nebyla mozna 

tarn, kde lid£ 2ijf v poddanstvf. R. 1848 dobfe 

bylo vydtSno, ze konstituce nenf nic jin£ho ne2 

»provedenf ve st£tu zn£m6 on£ a v£cn£ zdsady 

vseho prdva, i v§f spravedlivosti : 6eho sobS ne- 

chces, jin£mu ne£in,« 24 ) a trvdnf pomSrft poddan- 

sk^ch je odpor t6 zdsady. Pom&ry poddansk6 od 

r. 1789 nebyly nijak ut£§en£. Nebyly to sice jiz" 

pomSry, kter6 byly pfed r. 1789 a jez nejtepe 

itihuje povzdech: »s n£mi krutSji se nakl&dd, 

li u Turkfl s otroky,* 86 ) pfes to v§ak nadSje 
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v naprost£ odstran£n( poddanstvl za absoluttsmu 
d£vno vymizela. Patent z r. 1789, jfmz stanovena 
byla infra povinnostf poddansk^ch jako dosti nfzkd 
quota hrub£ho v^nosu jicb statkfi, byl odvoldn 
pfi&nSnfm stavft patentem Leopolda II. ze dne 
9 kvStna 1790 26 ), a ceU zdlezitost az na patent 
z r. 1781 vr&tila se do t6ch kolejl, v nichi pohy- 
bovala se za Marie Terezie. Lid byl utlacovdn, 
finanCnS hynul, maje jedinou litSchu, ze pom£ry 
se zm&nf, az padne absolutism a s nfm kazd£ 
bezprdvi, az nastane vl&da z4sady: Svoboda a 
rovn6 prdvo v§em.* 27 ) 

S absolutismem byla nespokojena i slechta. 
Absolutism ztencil jejf prdva, omezil je tak, ze na 
snSmu nemohlo se o nicem vfce jednati nezlt 
o proposici krdlovsk£. Jednalo-li se o hrazenf po- 
tfeb stdtnfch, tehdy teprve vldda absolutistickd obra- 
cela se k stavflm, tehdy zddala, aby se plnily k nf 
povinnosti, neznajfc sama ctiti pr&vo a postavenf 
jin£ho. SnSmy zemsk£ byly zfidka svol£v£ny, a 
kdyz byly svoteny, vystychaly a schvalovaly ien 
to, co v^bor zemsk^, jen2 spravoval nejen cel6 
hospod£fstvf zemsk£, ale i jin6 zdlezitosti skoro 
s&m na mfstS stavfi. navrhl aneb jiz naffdil. Rok 
1842 teprve pfinesl v CechSch do t£to nehybnosti 
a mrtvoty trochu Silosti. 

Stavov£ pocali se po pfikladu slechty madar- 
sk£ dom£hati sv^ch davn^ch pr£v, chtSjfce mfti 
tak£ ii6astenstvf v zdkonoddrstvf. 28 ) Sv6 historick6 
pr&vo hdjili proti absolutismu Vfdefisk&nu, proti 
n&mu postavili se do pfikr£ oposice, vyt^kajfce 
vsechny protipr£vn£ ciny vlady v prftomnosti i mi- 
nulosti. Aby zfskali pro snahy sv6 i kruhy §irsf, 
£inili ndvrhy k jich prospSchu, iddajlce upravenf 
pomSrfi censurnfch, poddansk^ch, uvedenf deStiny 
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do §kol,") ba zab^vali se i otazkou, aby pofcet 
hlasu mSstsk^ch ve sn&tnu pfimSfenfc byl rozmno- 
zen ap. 80 ) 

Cel6 to hnutf stavovsk£ nepfivedlo vSak zlep- 
senf ustavy zemskl. Absolutist^ o nutnosti oprav 
dali se teprve tehdy pfesvSdfiiti, kdyi jiz cesta re- 
formy nemohla b^ti nastoupena. 

Tfha absolutismu, jak jejf ti£inky pravS byly 
letenr vylfceny, cftila se v cel6m Rakousku, po- 
n£vadz ve v§ech zemfch byly, pokud se t^6e uve 
den^ch bodu, stejn£ podminky, tfha ta vsak cftila 
se je§t£ i!isilovn£ji v Cechdch, pongvadl zde panstvf 
absolutismu bylo spojeno i s utiskem 2esk6 narod- 
nosti. Absolutism hledal, jak by mohl pohodlnS 
vladnouti. Pro ideu narodnosti nemfcl smysl f jemu 
na mysli lezelo jen blaho statu, jez vidSl v udrienf 
vlddy absolutistick£. Aby zjednoduSil se zpusob ilfa- 
dovanf, zavedena byla v Rakousku n£m£ina jako 
ufednf jazyk, a tfm polozen byl tak£ zaklad odporu 
proti absolutismu jako proti vladS, utlacujfcf na- 
rodnosti. Cim vice k zivotu hlasila se narodnost, 
tfm spor mezi narody a absolutismem staval se 
zjevn&jsfm a ostfejsfm. Rakousk^ absolutism nemSl 
limysl potlacovati jen £eskou narodnost, zavadSl-li 
n&m&nu do lif adu a tfm se rozsif ovala tak6 i do sir§f ve- 
fejnosti, stalo se to jen z t£ch dftvodu, jez byly uve- 
deny. 81 ) Hlavnf zasadou nejvyssfho kanctefe rakou- 
sk£ho nebylo nic jin£ho, nezli udrzeti jednotu ff§e, 8a ) 
protinacionalistou • byl, ponSvadz absolutism ne- 
srovn&va se s politikou ndrodnostnf, a upadl ne 
proto, ze byl nepfftel Slovanu, ale proto, ze byl 
vubec nepfftel politiky na idei narodnosti zalo- 
zen£. 88 ) 

Vidfme, ze pftda na vsech stranach a ve v§ech 
/rstvdph 84 ) byla pfipravena, aby se sesula absolq* 



tismu pod nohama, vsude proti absolutism u 
mluveno, vnejil popudy jen urychlovaly to, c 
se bylo za stejn^ch podmfnek samo i v Rake 
dostavilo. 

Jestlize revoluce francouzska r. 1789 m 
za nasledek boufe v Cechach, }e to zcela jas 
vysvStlitelnd Dusevnl i hmotny lipadek ces 
naroda, zapas o jeho zivot nebo smrt, n< 
vzniknouti hnutl revoludnlmu. Prvnf revoluce 
couzska potud se stala cesk^mu nirodu blah 
nou, ze probudila ho svymi myslenkami k zi 
ze upozornila ho na idey, ktere" zadaly osvob 
pot!acen£ho jednotlivce i potlacenych narodu 
sky^ narod byl dvakrat utlaSovan, absoluti; 
svetsk^m i ductaovnfm, francouzske' revoluci 
to pHcfsti k dobre'mu, 2e dala povel k intensiv 
boji proti obema. Francouzskou revoluci upozc 
byli v Cechach na myslenky Voltairea, Mt 
quieua, Rousseaua, Sieylsa a j. a zlskali si 
klad myslenkov^ v svim zapase za bytf na: 
Kdyz po drone 1 vlna proudu svetoveho 
zila od Francie k bfehflm ceskym — bylo to 
1830 — naSla ji£ pfldu v Cechach zkypFelou 
volala politicks cftenf. Polstf uprcbllci p 
srastndm ukoncenf povstanf nachazeli v Qa- 
vseobecnfi las k a v6 ho pFijetf, byvse povazovj 
mucedlnlky trpfcf pro ideu svobody. Hnuli 
odhodlane" k politick^m cinani, objevilo se 
chach a pocalo se Sffiti. Byl-li Metternich jil 
vice tajne odsuzovan, nelekali se mnozf ny 
verejn^ch mfstnostech mluviti proti tigmu a 
systemu.") Hned po r. 1830 pod vlivem pol 
uprchlikfi utvofilo se v Praze tajae" sdruzenf, 
mSlo se roziifiti po celS zemi a agita£nl ci 
pro idey svobody mfti za svflj hlavnl cQ, a p 
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kolika letech k tomuto pokusu minuvSfmu se ildin- 
kem pfibyl jin£ pokus, i tehdy bezv^sledn?. 
Choutky utvofiti tajn^ spolek a jfm pftpraviti pfidu 
pro revoluci nepfestaly vSak jii v Cechach nikdy. 
R. 1836 po tfetf udal se pokus cestou touto roz- 
nftiti po zemi boufi a malem byl by i doSel v^- 
sledku. 8 *) 

V druh£ polovici let £tyfic4t^ch byly aspoft 
£4ste2n& formulovany £esk£ poiadavky ; stalo se to 
v knize »Slovo v das o vlastenectvf, o £eitin£ 
a o narodu £eskoslovansk£m, s ohledem na spolek 
nfimeck^ zvl£§t£ celnf,« ov§em ze za hranicemi, 
v Lipsku 1845 vydan£. Pfivodce jejf 2adal, aby 
zem£ £eskg byly odtrzeny a osvobozeny od spolku 
n&mecklho, aby pfestala vSechna pouta, ktera 
Cechy k NSmcflm vfzf a hlasal, ze »Morava i Slez- 
sko politicky k Cecham, £ili k £esk£mu kralovstvf 
nalezejf . « 87 ) Na absolutismu tehdy pfirozenS v§ak 
necht£l nic vice, neili >narodnf vySSf a nejvy§§f 
§koly.« 

Od roku 1847 odb^valo schfizky sv£ u Zlat£ 
Vahy pod podloubfm na Zelen£m trhu tajn£ sdru- 
zenf radikalfi » Repeal.* 88 ) Jm£no jeho ukazovalo, ie 
je to spolek politick^, nebyl v§ak jfm hned od po- 
£atku, hlavnS ne pfed dobou, kdy je§t£ sfdlil 
v mfstnostech u Zlat£ vahy a kdy jm£no Repeal 
jestS nenesl. Pflvodnf cil tajn^ho sdrufenf byla 
»zdbava vlasteneck£«, pozd&ji teprve dostal raz 
spolku radik£ln£-demokratick£ho a pfevzal tehdy 
\m6no svi po narodnf oposici irsk£, usilujfd o vy- 
baveni z odvislosti Anglie. 

MySlenkov^ podklad daly sdruzenf referdty 
id£ho zurnalisty Karla Havlfcka o irsk£m re- 
tlu v »Pra2sk^ch Novinach.* Havlf£ek hned vy- 
1 analogii pom£rfi irsk^ch v Rakousku, a treba 
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ze ne vzdy liplnS prfizrainS, vyt^kal chyby, kter6 
se d£ly u nds. Zmifiuje se o Danielovi O'Con- 
nellovi neopomenul pdtrati po pHcin&ch hnutf 
irsk^ho a vystihl je takto: »ndrod ztrativ n&rodnost 
syou, klesd vzdy vfce v bfdu a opovrzenf. Tuto 
velikou pravdu hldsd ndm dSjepis. Bud si pak pff- 
cina ztracen6 ndrodnosti jakdkoli (nejobySejn£j§f 
jest ndsilnd poroba, kdezto vftfcz pfemozen^mu 
mocf, a jmenovitS pfr ndrodu irsk^m vidfmejivelmipa- 
trn£ a pf fkladnS, vnu uje jazyk svfij a ndrodnost), vzdy 
ale t&hne za sebou stejn6 nisledky. Cizf panujfcf n&- 
rodnost brzy se zmocnf vselik^ch cest k lepSfmu 
Zivotu, usadf se ve vynosnS ouFady, pfitrhne 
k sob£ obchod a prfimysl a vftbec vsechno snad- 
nSjsf a v^nosn&jsf zamSstnctnf a dr2fc v rukou sv^ch 
(pomoci jazyka svdho) vselik6 prostfedky k v£do- 
mostem a k lepsfmu vzdSlemf zanech&vd domdcf 
pfemozen6 ndrodnosti jenom n&dennick6 klopotenf, 
t£zkou, m&lo v^nosnou rucnf praci. Ovsem t6z 
mnoh^ opustiv n^rodnost svou a pfichytS se pa- 
nujfcf zjedn£ sob& tak pffstupu k snadn£j§fmu a 
n£dhernSj§fmu zivotu, ponevadz ale takto cesta 
ovsem ostatnfm, ktefi ndrodnost svou zachovali, 
zavfena jest, stava se poznen&hla, ze dom&cf n&- 
rodnost jen v nizsfch menS vzdSlan^ch stavech 
pfftulku nal£zd, anacizi mezi vsemi vyssfmi panuje 
a delsim zvykem pfejde pak maid v&znost, ve kter6 
(bohuzel!) nizsf stavov£ u vyssich b^vdvajf, i na 
narodnost jejich, na jazyk dom£cf, tak ze se konefinS 
kazdy, prijav na sebe cizf, panujfcf n&rodnost, 
za svou pfirozenou vefejnS stydf. Cfm vfce se 
rozmalid opovrzenf vlastnf domacf n&rodnosti, 
tfm vfce se rozmdhd chudoba a nicemnost mezi 
vsemi pfrdrzujfcfmi se jf, a chudoba mnozf pak 
opSt opovrzenf. « Neopomfnal velebiti v Irsku, 2e 
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Slechta doma 2ije a dod&val, ie by neSkodilo, >aby 
jinde slechta tak£ radSji na sv^ch statcfch aspoft 
ve sv6 vlasti 2ila.« Repeal Havlteek vymezil jako 
odlou£enf se od Anglidan 6ili snaha po samostat- 
nosti Irska, jehoti£elbyl >zvl£stnf irsk^ parlament.* 
Rychte liFednf jedndnf b^valo v Praisk^ch Novi- 
nich chvdleno, odporudovala se, tfeba nepffmo, 
>svoboda ndboienskgho sm^§lenf.« Pdd repealu jen 
tehdy pfipou§tSl, a2 nastane >oprava stavu nynSj- 
Sflio, pak vSStil, ie i irsk^ n£rod odvrdtf se od 
praporu repealu.* VSechny tyto n&zory v £esk£m 
Repealu nachdzely pfijeti vfellho 

V Repealu sch&zel se vzd£lan^ proletariat 
tehdejsi, tarn rokovalo se o neut£§en£m stavu po- 
liticking tarn d&laly se pldny a £ekalo se na jich 
provedenl v budoucnosti. Ndv§t£vn(ci schftzf byli 
Cesi a NSmci. Rozpory n&rodnostnf, kter6 se 
pozd&ji r. 1848 objevily, nebyly tehdy, aspofi ne 
do t6 miry, aby ruSily postup proti spolecn£mu 
nepffteli, absolutismu. NSmec Bockel dobfe sndsel 
se tu s FrantiSkem Havl(£kem, Ruppert s Knedl- 
hansemLiblinsk^m, Karlem Sabinou, Emanuelem 
Arnoldem, s Gau£em, Vincencem Vdvrou (HaStal- 
sk^m) atd. Repeal pfi£ifioval se o rozSifovdnf broiur 
za hranicemi tist£nych a pfisobil, samoz?ejm£ ie 
tajn£, pro sv6 myslenky i slovem. 

OvSem nebyly rozhazovdny teprve od doby, 

co repeal existoval, let£ky a spisky mezi lid, n^brz 

jiz drive shleddvdme se se stopami po podobn6 

\ finnosti. R. 1832 byl rozd£v£n letdk »Hola!« 8 ») 

v druh6 polovici r. 1844, rozesfldny po nepokojfch 

! dfelnick^ch v Cechich listy, v nichz se tyto pro- 

i 1 >valy za pfedzvSst nov6 doby a za konec jedno- 

s _m£ho regimu iifednick6ho*°), roku pak 1845 

1 po £ech£ch roztrouSeno n&kolik tisfc v^tiskfi 

mi lUihlrift 21. 2 



'*" 



Rougova listu na biskupa trevirsk^ho* 1 ) ; od doby 
v§ak, co Repeal pftsobil, staly se zjevy ty £ast£j- 
§fmi. R. 1847 vydal a rozhodit Emanuel Arnold 
letik proti jezuitfim, kdrajfcf knSznu Lobkovicovu, 
ie pftvoldvi do £ech zdhubn^ f£d jesuitsk^ 48 ), a 
nfikdy po nov£m roce r. 1848 (nejd&e 19 linora) 
objevita se v Praze na rozfch pfilepend proklamace, 
kterd vybfzela, aby »Bohmov£« povstali a konsti- 
tuci si vymohli brannou rukou jako jinf n&rodov6 48 ). 
Cinnost repealu se zveli&la, kdyz do Prahy do- 
chdzely zvSsti o poMtku unorov6 revoluce ve Francii, 
o p&du GuizotovS, litSku Ludvika Filipa a prohldsenf 
republiky. 

Prvnf zmfnky o boufi ve Francii stihly do 
Prahy dne 29 linora r. 1848 vecer 44 ). Zpr£va ta 
vSeobecnS zaujala mysl. V popudu z Francie vidSli 
mnozf svftati lepsf budoucnost pro obyvatele Ra- 
kouska, a tfeba se nemyslilo, ze absolutism v Ra- 
kousku hned padne, byla aspon nadSje, ze od 
vlddy udinSny budou kroky k reforms tak, ze asi 
ve dvou letech nastane zmSna syst£mu vlddnfho. 
Toto ofiekdv&nf uddlosti zahranicnf sesflily. Po 
Francii v Nfimecku nastalo hnuti, kter6 nezfistalo 
bez tiSinku na £echy. 2. bfezna m£sfan6 Stutt- 
garstf z&dali za svobodu tisku a narodnf gardu, 
3 bfezna ucinil totez Frankfurt a 7 bfezna Berlin. 
V Hamburku povstalo vefejnS opravn£ hnutf, 
v Bamberku a Tiibinkdch sepsdny byly petice, 
v Lipsku boufili se proti censufe, v MohuSi vy- 
pukly nepokoje. V MnichovS 4 bfezna nastaly po 
ulicnf v^trznosti, a dne 2 bfezna v TurinS udSlena 
byla konstituce. O v§em torn v £ech£ch se ved^ 1 '* 
a vSe to se zdjmem se stopovalo, nebot referovs 
o torn noviny zahranicnf i domdd a letciky, v 
Sinou kurentem desky i nSmecky vydan6, ktr 
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t&sily se odbytu. * Mezi obyvatelstvem vzbudil se 
ruch, na ulicfch i ve verejn^ch mfstnostech 2ivS se 
rokovalo 45 ), penfze papfrov£ byly vymSiiovdny za 
hotovd, 46 ) proskakovaly matn£ povfesti, kter6 ne* 
dovedly ukojiti vseobecnou zv£davost. Z Uher do- 
l£hala do Cech slova Ludvika Ko§uta, dne 3 bfezna 
pronesend: »Z olovSn^ch komor syst^mu Vfdeft- 
sk£ho vane k n£m vzduch morov^, jen2 nervy 
ochromuje, vzlet dusevnf bubf. Pramen vSebo zla 
hledati dluZno v pfevracen6 pohtice rakouskych 
ministrfl, jimz jest to asi dosti krusn£, vidf-li kiceti 
se kus po kuse, co z* dlouh^ iivot vystavSli, ktefi 
vsak budoucnost dynastie 6inf pochybenou, setrvajfli 
d£le pfi syst6mu sv£m. Na nds jest, abychom za- 
chrdnili dynastii, abychom jejf budoucnost pfipou- 
tali ku sbratfenf r&zn^ch narodfl Rakouska, abychom 
bodaky a utisk byrokraticky nahradili pevnou 
maltou svobodnS ristavy. Vfme, ze tuzby nase vy- 
plnt toliko vlada narodnf, vy§la z v£t§iny ff§sk£ho 
sn&rfiu a lidu zodpovSdnd; o£ekavame tedy, Ze 
koleg&Ini soustava vladnf pfejde v zodpov£dn6 
uhersk6 ministerstvo. Vfme dale, ze skrovn^ vyvoj 
nasf ustavy hlavnS tim byl zavinSn, ponSvadS se 
v zemfch d&di£n^ch vlddlo die jin^ch, nasemu po- 
litick^mu zitf nepfatelsk^ch zasad. V nejtSsnejsfm 
splynutf rozlicn^ch provincif fi§e spocfva zaruka 
mini, podpora dynastie, z&stita nasich svobod. Pro- 
sfme tedy, aby byl cfsarsk^ tr&n obklopen zff- 
zenfm tistavnfm a vsem zemim rakousk^m udSlena 
byla iistavnost.« 47 ) 

Za takov6to doby nebylo mozno, aby radi- 

":a1nf demokrati slozili ruce v klin. V Repealu zro- 

lila se my§lenka, 48 ) aby se k cfsafi odeslala adresa, 

nil by byla vyslovena pfani cel6 zem6. Dne 8. 

ezna mluvilo se jiz vsude o tomto kroku, nSkde 

2* 
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S radostf, jinde s obavou a ned&vSrou, a t6hoi dne 
na rozfch bylo pftlepeno psan£ 49 ) provolanf, adre 
sovanS ob£anftm hlavntho m&sta Prahy. Pfrvodc? 
jeho repealistS, kav&rnfk Petr Faster, • Vil£m Gauc 
a Ludvfk Ruppert 60 ) odvolavali se na hnutf ve 
Francii a v NSmecku a vybfzeli, aby mSstanstvo 
pra2sk6 povstalo ze sv6 pasivnosti, domohlo se 
licastenstvf v zalezitostech statnich, a jako poza 
davky nutn£ uvad£li fddnS, pomSr&m zemsk^m 
podobnS zffzenf obecnf, svolanf stavft ve spojenf 
s poslanci vsech kralovsk^ch m£st a zastupitelft 
rolnictva, ozbrojenf ceteho ndroda a zruSenf censury. 
Ku konci urcovali 11 bfezen, veier o sest£ hodinS, 
jako den YseobecnS porady o tSchto bodech, mfsto 
bylo laznS svatovdclavskS 61 ). Provolanf sice se ob- 
jevilo na rozfch, ale je§t£ t6hoz dne policif bylo 
strhano, ale druhSho dne, 9 bfezna, znovu bylo 
pHlepeno a znovu strhano. Vedle vyhlaSek byly jiz 
rozesflany i dopisy podobndho obsahu bez pod 
pisfl, bud postou nebo po malo znam^ch lidech 62 ), 
mSstem roznasela se terana povSst, ze schftzi tu 
svoldvajf dStnfci tovarenstf 68 ) Hnutf v . Praze 
nab^valo v2dy vStsfch a vaznSjsfch rozm£rft, tak ie 
cfs. kral. m£stsk£ hejtmanstvf poklddalo za nutnS 
dne 9. bfezna vyhlasiti 54 ), aby se »v^v£skami na 
zdfch a psanfmi* pokoj nerusil, pon&vadz >nasled- 
kov£ nepokoje a poboufenf pro pracovnf a obchod 
vedoucf trfdy v nizadn£ zemi pozehnanf a prosp&ch 
nepfinesli.« 

Ale takov£to napomenutf nemohlo jiz zadrieti 
hnutf, kter6 se roz§ffilo a vzbudilo ve vsech vrst- 
vach a kter£ bylo Wstf hnutf ce!£ strednf E\ 
ropy. PFiblfzila se chvfle, kdy Cechov£ dospS 
k t& dobS, aby prakticky osv£dcili se v politice, 
kdy mocndfstvf rakousk£ uchraniti se jiz" neda> 
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vlnam proudu v§eevropsk£ho. Nebesa se tehdy 
uzavfela prosbam absolutist^: „Der Himmel wolle 
uns erleuchten und die Kraft schenken auszu- 
harren. « M ) 



Pozn6mky. 
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schichte. Dodati jest pekni price : Alfred Stern : C 
Europas seit den Vertiagen von 1815 bis mm F] 
Frieden von 1871. Berlin 1894, dosud 2 dily, a C 
nobos: Hisloire politique de l'Europe contemporain 
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18 1 
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35,878.81 




1840 


36,585.429 
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18 ) Prag und die Prager. Leipzig 1845. 74 ad. 

19 ) (Hartig.) Genesis der Revolution in Oesterreich im 
Jahre 1848. Leipzig 1851. 39. 

*°) Wiesner A. : Denkwiirdigkeiten der Oester. Zensur 
etc. Stuttgart 1847. 

") Palacky Fr. Gedenkblatter. Prag 1874. 104. 

M ) Meisner A.: Geschichte meines Lebens. Wien 1884. 
I. 115—116. 

«•) Nas" clanek: Nase probuzenf. Rozhledy. VI. 836. 

") Palacky Fr. Radhost. V Praze 1873. III. 62. — Nas 
clanek: Politicly program FrantiSka Palackeho. Rozhledy 
VII. 250. 

u ) Grtinberg K. Die Bauernbefreiung und die Auf- 
Iosung des gutsherlich-bauerlichen Verhaltnisses in Bdhmen, 
M&hren und Schlesien. Leipzig 1894. I. 128. 

S8 ) Kaul J. Lid selsky, jeho poroba a vymanenf v ze- 
mich ceskych. Nase doba II. 107. 

") Palacky Fr., Radhost. V Praze 1873. III. 19. 

,8 ) Prochazka Fr. : Ferdinand Dobrotivy a jeho doba. 
Osveta 1876. 15. 

") Kalousek J. Ceske statni pravo. 2. vyd. Praha 1892. 
548. Srov. co pise 13. cervna 1848. V. Stanek Celakovsk^mu: 
>Povidi se, ze cesky jazyk ma se stati obligitni'm predmetem 
na gymnasifch.* £CM 1872. 22. — Wiesner A. Denkwiirdig- 
keiten der dster. Zensur vom Zeitalter der Reformazion bis 
auf die Gegenwart. Stuttgart 1847. 425. — Memoiry Dr. A. 
. Pinkasa v Politik 1879. 20. 9. s. 2. 

»°) Tomek V. V. Deje kralovstvi Cesk^ho. V Praze 
<9t 392. 
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•*) Kdybychom to pfipustiH pfi n5m, jak tomu chce ku 
pf. Fr. Palacky, jak vysvStliti, ze nebylo za neho pronisle- 
dovano c'eske' hautf literdrnf? 

•*) Aus Metternich's nachgelassenen Papieren. VII. 477. 

••) La Revolution est un prot^e, qui sait habilement 
changer de forme suivant les circonstances. La devise qu'elle 
a aujourd'hui inscrite sur le drapeau, autour duquel elle 
cherche a rallier les masses s'appelle » nationality* Aus Met- 
ternich's nachgel. Papieren VII. 225. Ibid VII. 389. 

•*) (Hartig) : Genesis der Revolut. s. 97. 

") Fric J. V. PameU V Praze 1885. I. 62. 

*•) Maty I. Vzpomfnky a uvahy star^ho vlastence. 
V Praze 1872. 77 ad. 

*') Sr. Handschriftlicher' Nachlass des Freiherrn von 
Pillersdorff. Wien 1863. 19. 

•■) Maly J. Nase znovuzrozenf. V Praze 1880. I. 84. — 
Sojka J. E. Na5i muzove\ V Praze 1862. 698. — Fric J. V. 
PamSti II. 242. 

••) Viz pfflohu. 1. Zminky o leticich politickych jsou ve- 
lice Hdke\ Je to zcela pochopitelno. Noviny nemohly refero- 
vati o zjevech protivlddnfch, a v korespondencich soucasn^ch 
dely se narazky ndke jiz z toho duvodu, ie listovnf tajem- 
stvi nebylo zachovdvano. Konecne dnes publikovdno bylo 
velice mdlo dopisu z doby pfedbreznove*, a celd fada ne- 
publikovanych je badateli dosud nepflstupna. 

40 ) Litograf. dopis datovany: Aachen, 23. Juli 1844 
v c. k. univ. knihovne" v Praze. 

41 ) R. 1845. na den Zvestovam'Rod. boil pise Fialka 
Burianovi: »2e Buh vi kolik vytisku Rongova listu na bi- 
skupa trevirskeho jakdsi protestantska propaganda po Cechach 
roztrousila, tajno Tebe nenf. Bylyf ceske i nemecke>. F. Censky : 
Z dob naSeho probuzeni. V Praze 1875. 172. 

4 ») Memoiry F. K. Krousk^ho Svoboda VII. 343. — 
48 ) F. Censky': Z dob naseho probuzeni, 194. 
44 3 Const. Blatt aus Boh men 2. dubnal848. — Meissner 
A. : Geschichte meines Lebens. Wien 1885. II. 18. 

4fi ) Schopf F. J.: Wahre und ausfiihrliche Darstellung 
der ... in der . . . Prag begonnenen Volks-Bewegung etc. 
I. 6. — Dr. V. Gabler v Pffloze Hlasu Ndroda ze dne 27. 
tinora 1897. — Tydennik 1848 s. 93. 

46 ) Aus Metternich's nachgel. Papieren VII. 634. 
Springer A. : Geschichte Oesterreichs seit dem Wiener Friec 
1809. Leipzig 1865. II. 167, 
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if ) Springer A.: Gesch. Oesterreichs II. 169. — J. 
Arbes: Ludvfk Koiut. OsvSta 1884. 769. — Prochizka J.: 
Fetdinand Dobrotivj a jeho doba. Osv£ta 1876. 14. 

* 8 ) Sojka J. E. NaSi muiove\ 698. — (Serny J. M. Boj 
za pravo v Praze. 1. — Dr. A. M. Pinkas v »Politik« ze 
dne 24. zafi 1879.. 

49 ) Sojka J. E. Nasi mu£ove\ 699. tvrdf, £e provolanf 
byio lito£rafovane\ NepraVem. SvSdkove* jako J. V. Frid Pa- 
mSti II. 247. a A. Meissner (Geschichte meines Lebens. 
Wien 1885. II. 27.) spravne ukazujf, ie vyzvani to »bylo 
tfeba opisovatu. 

w) Fri<* J. V. PamSti II. 247. 

") Pffloha 2. 

H ) Schopf, Wahre und ausfilhrliche Darstellung I. 9. — 
A us Bdhmen nach Italien. Marz 1848. Frankfurt am Main. 
1862. 5. 

'*) Memoiry Dr. V. Gablera. Pfiloha Hlasu Naroda ze 
dne 27. unora 1897. 
M ) Pfiloha 3. 

") Vykfik kneiny Melanie. Aus Meternich's nachgel. 
Papieren VII. 534. 
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u. 

Prvni petiee. 1 ) 

Myslenka podati petici k cfsafi a formulovati 
pozadavky ceske\ nebyla nic pfesahujiciho vlny 
tehdejsiho hnutf. Dalo se ocekavati, ze po pffkladu 
Nemecka i v Cechach vyskytne se snaha neco 
podobn£ho uciniti. Podmfnky byly stejne\ a proto 
mohl se i na vice mistech vyskytnouti stejn^ v^- 
sledek. Skute£nS se take* vyskytl. Vedle Repealu 
i na jin6 strand myslilo se na to svolati vefejnou 
schflzi pra2sk£ho mSstanstva. Bylo to v hostinci 
Petra Fastra, u »Zlat6 husy« na Koftske*m trhu, 
kde od delsi doby schdzela se spoleinost meStanil 
prazsk^ch, starajfcfch se jistou mSrou o zalefttosti 
vefejne\ a ) Dusi techto schflzek byl dr. Frant. Aug. 
Brauner, kter£ delsf dobu zaby val se ot£zkami 
politick^mi a na zaklade sv^ch zkusenostf mel 
i nejvSt§i pravo stati se vfidcem dusevnfm pf&tel- 
skelio sdruzenf. Dr. Brauner dobfe vycftil, ze za 
va2n6 situace vseevropske* nebylo by ku skodS 
obratiti se k trftnu s zadosti o vypln&nf vseobec- 
n^ch pfanf a pfipravuje se k svolanf schflze ve- 
^jne* uznal za nutne* jako politik realnf pfedstou- 
ti i s ur&t^m formulovanfm toho, co chce. £ddal, 
aby byl utuzen a pojisten svazek mezi zememi 
Ceske korunS nalezejfcimi, Cechami, Moravou a. 
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Slezskem, a ty aby zastdvdny byly od sn&mu, 
ka2d£ho roku bud v £esk£m nebo v Moravsk6m 
hlavnfm mSstS shromd2d£n£ho, 2. aby tyto zemg 
administrative byly spojeny a zodpov£dn£ poli- 
tick^, pr$vn( a finan£nf centraln{ ufady aby se 
v Praze pro nS zavedly, 3. aby stavovsk6 zftzenf 
krdlovstvf dopln&no bylo svobodnS volen^mi vy- 
slanci vSech mSst a okresfi venkovsk^ch, 4. aby 
byla liplna rovnost £esk£ narodnosti s n&meckou 
ve vSech Sesk^ch zemfch, Skolach i lifadech, 5. 
soudnictv( m£lo b^ti uspofadano: vyzdviienfm priv. 
soudfi, zavedenfm neodvisl^ch lifadfi a vefejn^m 
listnim jedndnfm. Ddle si pfal, aby 6. nastalo v§e- 
obecn£ vykoupenf z roboty a jin^ch urbarnfch 
povinnostf, vyzdvizenf poddanosti, stejn6 postavenf 
gruntovnf majetnosti z ohledu prav i bfemen, bez- 
v^jimeind zavaznost k stavu vojenskgmu losovd- 
nfm a co mozna ne del§f nez 4letou sluZbou. 7. 
Cht&l, aby byly zavedeny m£stsk6 a vesnick£ obce, 
a ty aby spravovdny byly od svobodn& volen^ch 
municipaJnfch a komunalnfch lifadfi, a aby zffzeny 
byly komunaln( (obecnf) gardy. 8. (Jfady mSly by 
b^ti osazovdny domacfm lidem, majfcfm stejnS do- 
konalou zndmost obou zemsk^ch jazykfl, 9. Svo- 
boda tisku s represivnfmi zdkony proti naduZfvdnf 
m£la by b^ti prohldsena. 10. Taxovni a kolkovnf 
zdkony by mfily b^ti opraveny a potravnf dan 
zrusena. 11. Ob£an£ m£li by miti svobodn^ prdvo 
shroma2dovat se a zadavat pfipisy, tajemstvf dopisd 
md b^ti svatS zachovdvdno; osoby budteZ pojiStSny 
proti zatknutfm bez pfede§l£ho soudnfho uznanf aneb 
dostizenf pfi zlodinu a koneSnS 12. vsechna nd- 
nabozenska vyzndnf burftez* riplnS svobodna. 3 ) 

Srovndme-li tyto pozadavky Braunerovy s i 
zvanfm a vyslovenfm pozadavkfi repealu, jakd 
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shoda a jak^ piece rozdfl! OM strany sm&hijf 
sice k- padu absolutism u a ob& chtSjf zlepsenf 
stavu >tfidy prostfednf a rolnick£«, obfi vSak se 
tak£ valn& lf§f. Repeal sbfra a vyslovuje to, co 
chtSlo se vSude, v cel£ EvropS, Brauner prvky 
vseevropsk£ aplikuje na 2esk6 pomfcry. Brauner 
je stfiziivf politik, vSdom^ sv£ho cfle £esk£ho, re- 
pealist£ jsou spfse muii davu, kteff vice citem 
jsou vedeni neili rozumem, kteff nejsou si vgdomi 
toho, co chtSjf. Brauner spf§e po£ft4, uvazuje, po- 
suzuje okolnosti, repealist£ na vsechno to nehledf t 
davajf bezstarostnS v*echno v Sane. Brauner jde 
jistS, repealist£ nahodou dochazejf v^sledkft. 

To, co Brauner zadal, ovsem nebylo v£cf nijak 
novou, nebylo to vsak tak6 nSco, co by bylo bf- 
valo naprosto a bezdfivodnS pfejato z ciziny. Bylo 
mnoho pozadavkG, kter6 byly spoleiny vsem ze- 
mfm, kde lid tfsnil absolutism, bylo vsak tak£ 
mnoho toho, co jen pro jednotliv6 zem6 se hodilo. 
Brauner, co pfejfmal odjinud, nepfejfmal slepS. Ne- 
smfme zapomenouti, ze n£kter£ body v navrhu 
jeho petice obsazen£ projednal za doby absolu- 
tismu jiz monograficky. 4 ) K vyslovenf uveden^ch poza- 
davkft vedly jej dflvody, jeho petice nebyla ni£fm 
na rychlo a bez rozmyslu vyhotoven^m. 

Prvnf dva clanky vidSl dr. Brauner odflvodnfiny 
star^m ai do r. 1848 se zachovavajicfm zemsk^m 
zffzenfm a historickou a narodnf zachovalosti tSchto 
zemf jakoz i rozsahlostf a zvla§tnostf existujfcfch 
tam obcansk^ch pomSrfi. Spojenf zemf onSch je 
die n&ho pravnS pravS *takov£ jako je spojenf kral. 
- u ?rsk^ch zemf, tudfz i od Jeho Milosti pHjat^ titul : 
dinand I., cfsaf Rakousk^, kral Uhersk^ a Cesk^, 
o jmena pat^ atd. 

Posada vek tfetf vy volaly okolnosti, ie stavovsk^ 






spolekaz dor. 1848 sestavaljenz pre1dtsk£ho,panskeho 
a rytffsk^ho stavu, pak z magistratnich pfedstave- 
n^ch k sezeni a hlasovani oprdvnen^ch priv. kr&l. 
m£st, a tudfz nemohl se povazovati za stavovskpu 
representaci zem£. Tim byl jen za t6 doby, kdyz 
v n£m ve§kera kral. mSsta od vysiancfi zvl&stS 
zplnomocnSn^ch zastupovana byla, a kdyz vsecka 
ostatnf mSsta v poddanstvi a sedteci sv^rn panftm 
iako nevolnlci podrobeni byli. 

Cl&nek ctvrt^ zalozil Dr. Brauner na starem a 
obnoven&n zemsk£m zffzenf od kv£tna 1627, kdez 
cesk6 i nSmeck6 feci, v zemfch koruny Cesk6 jsou 
pojistSna stejnd prdva. Tato rovnost nebyla z&dn^m 
pozdSjsim zakonem nebo platn^m uzavfenfm snSinu 
vyzdvizena ani obmezena, n^brz byla jf jen v cestu 
polozena pfekdzka zavedenfm nSmeck^ch §kol r. 
1773, z tifadu byla 6estina proto vytisknuta, ze se 
lifednfm kandidat&m nedostdvalo znalosti 6esk£ 
feci a slohu. Nez v zemfch ceskych mSla i r. 1848 
pfevahu vStsina pouze ceskych obyvatelfl ; jejich 
dusevnf a materielnf zalezitosti byly tudiz zanedbd- 
v£ny, ba i v nebezpecenstvf upadaly, pokud 6e- 
sk^m obyvatelflm se nedala pfilezitost, aby ve sv6 
feci matefsk£ mohli stejnS jako NSmci duSevnS se 
vzdSldvati, pr&vo hledati a natezati. Tim ovsem ne- 
mSla by se stdti n£jak£ lijma N&mcfim, a ani, tfm 
dr. Brauner nemyslil, ze by nebylo potfebi nS- 
meck£ feci pro Cechy, kteff by po n&jak£ vy§sf 
vzdSlanosti touzili. tifednfci v Cechaxh majf mfti 
dokonalou zndmost obou zemsk^ch jazykfi. Na sko- 
laxh byla by v£c tak zaffzena, ze by se y cistS 
ceskych mfstech, nebo v takov^ch, kde 6eska fee 
pfevahu ma\ vyuiovalo v jazyku ceskgm, nSmeck^ 
jazyk pak byl by pfedmStem vyu£ovdnf r pozdSji 
vsak s podrzenfm 6esk£ho jazyk a tak£ v n£meck6m 
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by se vyuiovalo jednotliv^mpfedmStflm; vmfstech 
docela n£meck^ch, nebo v takov^ch, kde nSmeck^ 
jazyk pfevlada, musilo by se dfti naopak. Pouze 
trivialnf Skoly byly by obmezeny na matefsk^ jazyk 
v&tsiny. 

Zjednoduseni soudnictvf (21. 5. a 6.) zavedenfm 
obecn^ch okresnfch soudft pro osoby a vSci, s vy- 
jmutfm pfedmfctfi pravomocnosti vojensk£ se t$- 
kajfcfch, bylo by zvlaSt& jiz pro vysloven6 zakonnf 
pfipustSnf k vykoupenf z urbarnfch bfemen, kdyi 
by minul rozdfl mezi poddann^m a svobodnym 
majitelem osobnf vaznosti v^sadami nadan^ch osob, 
tak malo na lijmu, jako je prospesno osobnfmu a 
v6cn£mu rivSrku vfibec. »Vrchnostem gruntovnfm 
jest patrimonial™ soudnictvf den ke dni obtfznejsfm 
bfemenem a jako2 nepravidelnS rozlicn^m objemem 
dominif, libovolnou propustlivostf oufednfkfi, jichi 
prvnf povinnostf jest, o vrchnostensk^ prosp£ch se 
starati, takt£z nesnadnS a nakladne* jestit pro pod- 
dan£ho za pffcinou nepHmSfenS skrovn£ho platu 
pravnich rifednfkft a nejistoty jejich zaopatrenf v pM- 
padu bezsluzebnosti aneb neschopnosti. Z ohledu 
na to jest pK neodvistych zaveden^ch soudech 
oustnf a vefejn6 jednanf ospraved!nSno«. 

Patent z prosince r. 1846 o vymgn&nf roboty 
neosvobodil selskou majetnost od roboty a urbar- 
nfch bfemen. Tento neiispech da se tfm vysvStliti, 
ze pozadavky ve vym£n6n£ch cenach od mnoh^ch 
spravcfipanstvfbyly pfepjaty pon&vadzdrzitelov6 stat- 
kfl fideikomisnfch potfebn^m ustalenfm cel£ v^menn£ 
sumy na 2as sv£ho pozfvanf z v^mSny jen ne- 
patrn^, nahradS nikdy se nevyrovnavajfci prosp£ch 
mfcli, a konefinS ponSvad vfibec se zmocnila myslenka 
veskereho stavu selsk£ho, ze sice placenou, ale 
potfebnou a vseobecnou v^mSnu roboty lze v brzku 
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odekavati jako zffzenf vlady neb usnesenf 
•Vseobecnou vymenou urbarntcb bfemen 
dan zaklad k ustejnenf gruntovnl majetnost 
zdvizenl osobnl, toliko jestfe na pomer pat 
,1M pravomocnosti zakladajfcf se poddanc 
jen nepatrny krok dale V nasledovanf celki: 
ustejnenf majetnosti ve vyhodach a bf-ei 
mohlo by mlli veliky vysledek pro materialr 
jednotlivce, jakoz i zjednodusenf nakladnyc 
stfedkflv vlady a pro vysi vseobecne' mozn< 
cenf dane; protoie mnozstvf nevyrobitelny> 
j is tin nynf poddanemu majiteli grunt u k eel 
padnou a rovnovahu mezi pr&myslovym p< 
nfm a ouroky ze vzdelanf roll uvedou<. Dc 
r. 1848 byla zavaznost k vojsku sice snli 
81etou sluzbu, dollhala vsak proto pFece state t 
stav Femeslnicky a rolnicky. Dr. Brauner : 
val CtyFletou sluzbu vojenskou, jak ji£ st 
v cizine byla. Takto snfzena povinnost v< 
rozmnozila by zjevne chut k stavu vojensk 
pffpadnym vyhnutlm se v prvnf tFfdfc staH 
21 neb 22 roku, tak£ by umoznila iiph)6 v 
brance v nfikterem Femesle jeste pFed od 
Sbfranf vojska losovanfm uiinilo by kone 
cnym uskokfim a smejdum pH odvodu. 

Zavedenfm vseobecnycb okresnfch sou( 
ne£ by se v Cechach hodila dobfe rozdelena 
odpadla by mestfim vlastnf soudnf moc •■ 
stala by jim pouze vlastnf politic ko-ekon 
sprava obeenf. Vesnicke obce podobalyby 
mestskym, kdyz by FeCena soudnf moc za 
byla, a kdyby jednotlive se udrzeti nemohl; 
munalnf okresy by se rozdelily. > Pouze sam< 
nostf obef da se narodnf vlastnost a obecn 
stiistne udrzeti a dobfe upotFebiti k povm 
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Dr. Zd. V. Tobolky. 

Nemeli jsme dosud spisu, kter£ by vsem ph'stupnS a: 

vSdecky zjistil a vylfdil po£atky konstitu&uho zivota 

v Cechach. Nizepsane' nakladatelstvi chtejic vyhoveti tuibe. 

ne jednou vyslovene\ pojalo do sv6 »Knihovny, RozhlediU 

diio z pSra Dr. Zdenka V. Tobolky pod nazvem »Po£atky 

konstitucniho zivota v Cechach.* Ukoi, kterp si autor vytkl, je 

vyh'diti prvni zachvevy svobody v Cechach r. 1848. V kftize 

uvedene nalezne ctenaf pouceni o prvni period^ r. 1848, kteri 

smSfovala die slov soucasnika »k osvobozeni tfid stfednfcij a' 

selskych.« Spisovatel eharakterisuje dobu absqlutismu z 

ukazuje, jak puda pod noharaa mu byla wbirana, probir£ 

prvrii a druhou petici a otrlzky, ktere nova svoboda* prV 

nesla na pfetres, pbjednava o cinnosti vyboru svatovac- 

lavsk£ho. Zvlastnl zfetel vertuje otazce roboty a otazce 

delnicke, pokud je mozno mluviti o.ni r. 1848. Spis ps£n 

jest tak, ze maze byti cten bez obtizi kaMym vz4elancem 

cesk^m, po n£m muze sahnouti i milovnik praci dejepi- 

sn^ch i odbornik historik i politik. Cena dila zvyluje se 

hlavne tim, ie pouzito ve spise tomto vedte materi&U/ me- 

moarovdho, vyhlaskov<5ho a novin cele f ady rukopisn^ch 

Hstin, na zaklade jich2 jest badateli jedind mpzno dobrati 

se pravdy. Mnohe z tgchto jako pfilohy budou v spi$U 

otisteny i budou tedy takd »Pocatky konstitucniho zivota 

v Cechach nutnou pffruckou ke sbirce dulezlt^h poli- 

tickych aktu <^eskeho statu. ' -. 

Cele diio bude obsahovati neco pfes 10 tiskov^ch 

archu a bude vychazeti v 3archovych sesitech po 24 kr. 

Vychazi nakladem Rozhledu, JOS. PFLCLA a jest na sktadS 

v ka2d6m knihkupectvi, jakoz i u vydavatele na Kr. Vino- 

* hradech, Korunnt tf. c\ 20. ,_. 



SeSit 2. rozesil&me na nkdxku se st&dosii* 
nb# ti, kdo£ nemini diio odebirati; Se&it 2. 
v p&vodnim obalu v r At Hi ad minis tract 99 Roz~ 
hiedu" na Rrul. Vinobradecb. 
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zotavenf klesl^ch obd a k prospgchu vlasti.« A2 
do r. 1848 existujfcf m&stsk6 sbory ostrostfeleck6 
m£ly se, die navrhu Braunerova, promgniti v nale- 
zit6 zfizer\6 komunalnf gardy ; vSeobecna povinnost 
by byla k nim pfistoupiti. Narodnf garda byla by 
proti nepokojfim a spolkflm proletariatu v2dy ho- 
tova ozbrojena sfla; stat nemSl by tfm zadn£ vy- 
daje, a kdyby potfeba nastala, ze by se ?adn£, 
p]acen£ vojsko jinam stahnouti muselo, zfistala by 
mocnou ochranou bezpecnosti po hotovfc. 

K ndlezit^mu zastavanf vefejn£ho \ifadu hodf 
se jen takov^ dom&cf nebo znarodnSty iesk^ 
obcan, kter^ zna pomSry v Cechach. Potfeba 
stejn6 dokonate znamosti obou zemsk^ch jazykfl 
zaklada se na zakonnf jich rovnosti. 

Kolkoyni a taxovnf patent od r. 1840 sice 
mnozstvf nevhodnostf, s vybfranfm n£kdejsf gene- 
ralnf taxy spojen^ch, odstranil a hledanf prava 
u zemSpansk^ch iifad& znamenit6 usnadnil, naproti 
tomu vsak u komunalnfch a patrimonialnfch ufadfi 
hied an 1 prava takovou mSrou bylo stizeno, protoze 
taxy zfistaly, cena kolku pak jestS byla zvyseria. 
Tudfz vStsf bfemeno zasahlo zvlastS femeslnfka, 
sedlaka a chude v&bec. Tak£ upotfebeni kolkovniho 
zakona bylo pro zk£zyplnou iisko6nost nebezpe£n£, 
a prost^ 61ov£k ze strachu, aby do pokuty ne- 
upadl, d£lal si casto mnohem vStsf titraty, nezli to 
patent kolkovni 2adal. 

Pfi mSstsk^ch a vrchnostensk^ch danfch byla 
v rozd&lovanf podle tffd a pfi platech u knih grun- 
tovnfch die rozlicn^ch ustanovenf ona nestejnost, 
jejfz zaklad jiz pfed r. 1848 pominul schudnutfm 
a padem mnoh^ch bohat^ch m£st deskych a za- 
hynutfm vselik^ch zivnostf. Takov6 pfedpisovanf 
a vyzdvihov£nf dan( na venku nejvfce dopomahalo 

Knihovna Rozhledfi 21. 3 
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k oiizenf prostebo lidu. Potravnf dan vsak, 
Braunera, mi hlavne tu vadu, is nejvfce jen : 
huje tHdu lidu cbudlfho a mene zamozneho a 
jak se vyblrala, stala se pro stat nakladnou, 
platfcfho vsak obcana obtfznou a znemravnujfi 

U ceske"ho lidu neda se mysliti, ze by svo' 
byla jlm zneuztvana. Pozadavek 11. odlucuje 
cozkoliv by by 1c skodlivo dobru vseobecn 
podporuje a udrzuje vseobecne dobro, pouk; 
Ffzenf zemske na vseobecne potfeby a ven 
ciste panujfcl my si. 

Svobodou vsech vyznanf nemiize rfmsko- 
licke" nabozenstvf utrpeti zadne ujmy ; vzdy 
cetn6 pffvrzence a dfim panovnicky na sve st 
a pro sv. stolici v Rime pozfva nepFemozi 
ocbrany proti vSem ostatnlm vycnanfm. 

O takovemto promySlenf ceskych pozad 
nedalo se u repealistfi mluviti. Byli sice odho 
k cinum, chteli svolati schflzi peticnf, ale o ce: 
n( se melo jednati, co positivnfho melo byti po 
dem vsech Feci? Sami uznali za nutne zodpo\ 
tuto otazku a sami uznali svoji neschopnost c 
tecne a dplne pozadavku vyhoveti. Bylo nutn 
skati do prfipravneho komite tidi, kteff pozfva li l 
vaznosti a kteFf svou radou mohli Kditi celou s< 
Obratili se proto na nekolik stran. Spojili se ne 
nekdy pFed 8. bfeznem s temi, & ) kdo u Zl. 
pomysleli na s volant schuze mestanstva, toto 
Fene komite pak, pFijavSi navrh pozadavku Dra. '. 
nera za svuj, veilo ve styk s dr. Gablerem,*) 
sem Trojanem a snad i jinymi. Dr. Gabler, 
byl osobou tehdy ne prave obllbenou,*) slfbi 
schfize se iScastniti, ba pfisel i do tajne schfii 
pealu, tesng den pFed schuzf svatovaciavskou  
vane, nezaujal viak v hnutl bned prvnlho 
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postavenf vfldfif. 8 ) Alois Trojan byl jiz r. 1848 
muz vseobecnS zn£mf a fe£nfk fadu ne poslednfho, 9 ) 
tfeba ze ne vzcly v£cn£ Trojana zfskali pofadatete 
schfize v chvfli nejposlednejSf, kdy mSsto bylo jii 
plno povSstf a obav pro nastavajfrf schflzi. 

Lid6 vzpomfnali, 2e o poslednfm Sylvestru v lazni 
svatovaclavskd jiz mluvilo se ponSkud voln£ji, kdo 
vf. nenf-li na den 11. bfezna svolan reformnf banket? 
11. bfezen pfipadal na sobotu, a sobota jako den 
v^platy byla jiz dffve dnem nepokojfi. Tfeba ze 
v pozvanf hlasalo se o schfizi, ze »tento sku- 
tek je zdkonit^, protoze nutn^,« nedali se 
tfm mnozf pfesv£d£iti a vidSli v svolanf shro- 
mazd&nf neco nezakonn^ho a nebezpe£n6ho. 10 ) 
Rozruch zvysovala zprava, ze vojsko i policie se 
pfipravuje vsemu zabraniti, ze dojde ku srazce 
s vojskem, ponSvadz bylo jiz take* vydano heslo, 
aby lid pfiSel do Svatovaclavsk^ch lazni se zbranf 
a p. 11 ) V nekter^ch domech skute£n£ pfipravovali 
i zbranS, nakoupili stfeliva a lili kulifiky. 13 ) 

Aby aspoft £aste£n& hnutf zabranil, povolal 
k sobS tehdejsf purkmistr, c. k. appellafinf rada 
Miiller, pfedstavene" vsech cechfl ijine* dfi, iniky a 
pfemlcuval je, aby do shromazdSni oznimenSho 
nesli a sv^ch lidf z domfi nepoustSli, 1S ) a na od- 
stra§enou obyvatelstva ji2 den pfed sch&zf procha- 
zely m€stem s nasazen^mi bodaky £etn6 hlfdky 
vojensk£. 14 ) Nalada k boufi byla riepopSrna, ne- 
vznikly-li v^trznosti, za to dfky pfedevsfm patff 
Aloisu Pravoslavu Trojanovi. 

Kdyz tffclenna deputace pofedatelfi obratila se 

dne 10. brezna r. 1848 na Al. Trojana, aby pfisel 

schfize svatovaciavsk£ a pfevzal odfivodnSnf 

ice, Dr. Braunerern nahle onemocnSvsim konci- 

an£, nebranil se pfanf vyhovSti, dinil to vsak 

3* 
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jen za podmfnkou, bude-li odvoteno heslo »se 
zbranf.« Deputace nemajfc pevn£ mfnSnf z&hy dala 
se pfesvSd&ti, ze ndsilfm vyd&valy by se z£jmy ceteho 
ndroda v zdhubu a skuteinS k podmfnce TrojanovS 
svolila. Trojan, byla-li n&lada i u radikdlft zm£n£na, 
musH se jen postarati, aby se strany vlddy nebyla 
ddna pfflezitost k boufi, i hledSl proto pfed sch&zf 
se orientovati u kruhfi tSchto a domoci se jak£si 
u nich pasivity vflci shrom£2d£ni. Dne 11. bfezna 
s Fastrem ufiinil 16 ) k tomu kroky, a zd£ se, ze jeho 
zakrofceni v t£ v£ci se neminulo diem. 

11. bfezen nastal za vseobecn^ho napjetf a 
o£ek&vdnf. Na vsech strandch ddly se pffpravy k ve 
cefu. Vojsko bylo v kasdrndch konsignovdno, z Bran- 
d^sa dojela do Prahy jfzda, dSla se nabijela. 16 ) 
Policie byla sice pfipravena k zakroSenf v prfpadS 
nebezpecenstvf, nebylo ji vsak vidfiti na ulicfcb asi 
z toho dfivodu, ze nem£l se jejfm objevenfm dr4£diti 
lid. 17 )Vecer sesli se na novom£stske radnici k po- 
rad£ pro pffpad potfeby nejvyssf purkrabf hrabe 
Stadion, m£stsk^ hejtman Muth a purkmistr Vanka. 

Blteila se sestd hodina. Hloucky lidf objevovaly 
se na cestS k Ldzni svatov£clavsk£, obchodnici 
v nejistotS zavfrali krdmy, domovnfci domy. Davy 
na ceste po dobytcfm trhu, okplo kasaren Karlov^ch 
rostly, bdzlivci v ustrasenf na n£ dfvali se z oken. 
Po sest£ hodinS bylo u L£zn£ shrom£2d£no ji2 na 
nSkolik set ze vsech tfid lidf, 18 ) netrpSlivS nala- 
dSn^ch, zvldstS proto, ze sdl k schfizi urcen^ byl 
dosud zavfen. 19 ) Proskakovala jiz zvSst, ze celd v£c 
je nastrojen^ zert pro pozlobenf tifadfi, 20 ) mnozi se 
vraceli v domnSnf, ze nic nenf, omrzelost ze zklr 
mini nSkter£ pocala zlobiti, kdyz tu n£hle pfira* 
o sedm£ hodinS k davu hloucek, v jeho2 Sele st 
Petr Faster a jemu po boku krejcf Banzet a p 
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kr^vac &ulc. 21 ) Faster prfmo kra£el ke vchodu salu 
a k n&mu pridruftl se Alois Trojan, kter^ v po- 
slednf chvfli se dostavil. 22 ) Majitel hostince, Karel 
Hosek, zdrahal se mfstnosti sv£ shromazdgnf pro- 
pfijditi, povolil vsak pfece pod natlakem shroma- 
zd£n£ho lidu, odevzdal klf£ svolavatelftm a opatfil 
svfitlo. Jako roj vcel vhrnul se zastup do salu. Sum, 
hluk, v^kfiky, i W6 debaty pfed schfizf CastetnS aspofi 
odpovfdaly na otazku, jez mnoh^m lezela na rtech : 
Co bude? 

M£n£ znamf lid£ pred schfizf rozdavali psany 
nemeck^ seznam pozadavku, koncipcvan^ Drem. 
Braunerem, kter^ pro nemoc do schflze nemolil se 
dostaviti. 23 ) Nekryl se liplnS s navrhem Braune- 
rov^m. Mimo jeho dvanact bodfl obsahoval jestS 
pffpisek > Organisation der Arbeit, « 24 ) k jehoz pro- 
jednanf pfi§lo hlavnS pficinSnfm studentft. Strana, 
vice lidova, proletariat, dSlnictvo, tehdy vStsinou 
bez prace, agitovalo zde pro sv6 tffdnf zajmy, pro 
nez ovsem za t6 doby v jinych tffdach bylo malo 
smyslu. 25 ) 

Alois Trojan cht£l promluviti n&kolik slov a 
jako pravnik vysv£tliti, ze schiize jest vlastnS ne- 
zakonna 26 ), byl v§ak umlien temi, kdo zili vfce 
citem a byli presv£dceni, ze schrize ta je proto 
zakonna, pon£vadz je nutna. S nadsenfm setkal se 
u shromazdSnf Petr Faster. StrucnS oznamil licel 
shromazdenf: totiz uradu a konecn6 usnesenf se 
o hlavnfch potfebach obyvatelstva kralovstvf Ce- 
sk6ho a vypracovani pffslusn6 petice, a pak poCal 
predcitati jednotliv£ clanky na navrzfch Braune- 
vj^ch zalozen£. Kazdy jednotliv^ bod provazel 
ois Trojan v^kladem, nejprve cesky, pak n£mecky 
dan^m, 27 ) a shromaZdSnl pozdvizenfm rukou a 
ednutim kloboukft davalo na ievo sv6 mfnSnf. 
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VSechny body ovsem nebyly pfijaty se stejn^m 
souhlasem. V shroma2d£n( jevilo se dosti samo- 
statn6ho usuzovanf, tak ze navrhy n5kter£ byly 
zmSn&ny, jin£ pozadavky byly pfidany. Petice 
pfijata shromazdSnfm proto se tak6 lfsila od 
petice Braunerovy, lfSila se ovsem tak6 pfedem 
sv^m nejednotn^m stanoviskem, kter£ pfi jed- 
nanf osob rozlicneho minSnf snadno da se po- 
chopiti. Otazka svobody tisku byla prfcinou debaty. 
Kdezto Dr. Brauner si ve sv£m navrhu pfal, aby platila 
svoboda tisku s represivnimi zakony proti naduzfvanf, 
vyskytovali se jinf, kteH zadali lipinou svobodu 
tisku 28 ), a skutecnS tento radikalnf pozadavek dosel 
tak£ pfijetf. Jin^m se zdalo, ze bod o ustavS pro 
fiechy jemalo jasn£, i chtSli navrhnouti proto, aby 
se zddalo za ustavu z r. L627. 29 ) Delnici domahali 
se, aby v petici byl zarazen pozadavek organisace 
prace a mzdy, a dosli uspokojenf. Byl'pfipravovdn 
i n&vrh, aby ochrana femesla byla do petice zafa- 
zena, nebyl vsak asi vysloven a tudfz nebyl i pfijat. 30 ) 
Kdy2 koncilo se jednanf o bodech, kter£ by v pe- 
tici mSly b^ti obsazeny, stala cela v£c takto : 31 ) 
Ndvrhy Braunerovy byly vStsinou prijaty, ne vsak 
cele. Pridano bylo : organisace price a mzdy, 
zmenseni poctu vojska, aby kral aspofi ctvrt roku 
v Praze m£l residenci a aby policie dosavadnf byla 
zruSena a jejf pfisobnost pfenesena na obce; zmS 
neno z Braunerova navrhu, aby svoboda tisku byla 
nepodmfn£na a pak aby v listavS representative 
pocftalo se se slechtou, klerem, mSstany a sedlaky, 
aby byla stejna volitelnost die okresfl, povolovanf 
danf a zakonoddrstvf a kazdorocni svolanf zemsk<* u ~ 
snSrriu do Prahy. 32 ) 

Tyto pfijat^ navrhy nebyly ovsem zadnou pet: 
ktera by se byla mohla pnmo zaslati ku dvc 



videiisk£mu. Byl to vfce m£n£ jen material, kterf 
mfcl slouziti za podklad ke stylisaci petice, ja- 
kouzto pr£ci shromdidSnf v£t£f nikdy podniknouti 
nemftze. To v&d£li tak£ velice dobfe svolavatell 
schfize a proto pfedstoupili s n&vrhem, aby zvolen 
byl dvacetiilenn^ v^bor 88 ), kter^ by se postaral o 
vyhotovenf petice a jejf doru£en( na mfsta pMslu§n&. 
Navrhovand kandid&tnf listina Hdila se zdsadou, 
aby slechta do v^boru vfibec volena nebyla, zA- 
sada ta v§ak nenasla v schfizi ohlasu. Pracovalo 
se k tomu, aby omezenf bylo co nejmenSf, aby 
spory co nejvfce byly zazehndny, a prolo sestavena 
na rychlo nov& listina kandiditnf, pfi nii hledSlo 
se na to, aby ob£ n£rodnosti m€ly ve v^boru za- 
stoupenf , 84 ) aby Slechta nemohla si naffkati na od- 
strkovdnf, ba navrzen byl i Zid (Laemel), aby se 
co nejvStsf tolerantnost objevila, tfeba ze s tfmto 
krokem mnozf dali na jevo siln^ odpor. 85 ) V^bor 
dvacetidienn^ musil byti rozmnozen a pak pHstou- 
pilo se k volbS. Volba ddla se per acclamationem M ), 
a zvoleni byli: Banzet Bernard krejif, Jan Batka 
kupec, JUDr. Brauner, hr. Buquoy, hr. VojtSch 
Deym, Dittrich Frantisek obchodnfk s dfrvfm, Eger 
Vdclav zdmeCnfk, Petr Faster hostinsk^, JUDr. J. Frii, 
Dr. ViL Gabler, JUDr. Gabriel, JUC. Gau6, Vitem J. 
Halla, Laemel Leop. Slechtic velkoobchodnfk, JUDr. 
Pinkas Adolf ML, PospfsilJaroslav,Pstros Fr. kozeluh, 
Chir. Dr. Ludvfk Ruppert, Schulz Antonfn pokr^vai, 
Seidel Vdclav mSstan, StSrba Antonin, FrantiSek 
hr. Thun, JUC. Alois Pravoslav Trojan, Vaiika 
FrantiSek slddek, Vivra Mattes mlynAf, baron Vil- 
l*ni, Veith Antonfn majitel panstvl, Vysko&l Jan 

yn£f a Vysfn Vojtech stedek. 87 ) 
O pfil des£t£ jedn£nf se skoncilo. Trojan dS- 

val shromdzdSnf za poFddek a prosil, aby za- 
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chovalo klid, za nej2 se zarucil, vybidl pah 
vjbor, aby druhelio dne v nedeli o 4. ho< 
se k spolecne 1 poradS na staromestske" ra> 
valily se davy z mfstnosti, kdyz k tribunt 
jestS jeden recnik, Karel Sabina, ale fed 
byla jiz slysena. Dolehala jen k uslm t 
by'i v sale mezi poslednfmi. 88 ) 

Zvoleny^ v^bor sebe sam nazyval vyl 
skelio mesfanstva nebo v^bor mesfanfl a < 
prazskjrch, zaliy vsak ujalo se pro neho 
van! vy^bor Svalovaclavsky po mtste, '. 
pfivod. Jeho lilohou bylo zoracovati materi 
mu pfikazan? a dodati jej na mfsto urc 
posledmm ovsem m£l rozhodnouti, jakou c 
se to mglo stati. 

Den po schfizi svatovaclavske' die liml 
se vybor na radnici staromestske\ SchSzl 
se proti zakazu zemskiho presidenta hral 
diona, ale ne take" s jeho svolenim. Hrabt 
od Trojana pnjal proste zpravu o obi 
kroku, rozhodnuti jasneho vsak, je-li schf 
lena, neucinil. 39 ) 

Ze clenfl nedostavili se sice vsichni, pi 
pocet,- asi dve tretiny, by! dostate£ny\ aby 
pfejfti k rokovini. Pfsemne resignoval 
hrabe Buquoy. 40 ) Jednalo se v feci ne 
Trojan zahajil sch&zi zpravou o pr&beh 
v lazni svatovaclavske 1 a pfe£etl body, kti 
jako material k vypracovinf petice byly < 
Pfi refers tu drzel se navrhu Braunerova. 
vsechny dodatky se strany pfedevsfm 
minule'ho dne pfednesen£ a za podklad 
prohlasil techto tfinact bod&: aby 1. pojis 
ceska narodnost ve vsech korunnlch zi 
skycli a byla uplne na rovefi postavena s r 
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narodnostf ve skolach i v liradech atd. 2. aby se 
zemska tistava die potfeb £asov^ch pozm£nila a 
aby veskera mSsta a okrsky venkovskl volily si 
sv6 zastupce, 3. aby byly v Praze ustanoveny cen- 
tralis ufady pro ve§ker£ zem£ koruny 6esk£ a aby 
byly sklddany vefejnS licty z dftchodfi statnfch, 
4. aby stdtnf svazek Moravy, Slezska a Cech znovu 
byl pojiStSn a zvldstnf sn£m spolein^ aby byl 
zffzen pro tyto zemS, aby stavovd zemf iesktfch 
byli spojeni a kazd^ rok do hlavnfho mSsta (stff- 
dav£ v Cechach a na Moravfc) svolavdni. 5. aby 
zffzeny byly neodviste soudy okresnf a samostatn£ 
obecnf fizenf, aby poddanstvi a roboty byly vy- 
zdvizeny, aby platila Uplna svoboda kazd£ho vy- 
znanf a aby zruseny byly soudy privilegovan^, 
6. aby m£sta volila si sv6 magistraty, mSstsk6 rady, 
jakoz i obce ostatnf sv£ pfedstavenstvo a aby za- 
vedeno bylo verejn6 \istnl ffzenf soudnf. 7. aby 
vladla uplna svoboda tisku, toliko zdkony tre 
stnimi obmezend, 8. aby byla zarucena bezpe- 
Cnost osobnf proti zatknutf bez v^roku soudniho 
a neporusenost tajemstvf psanf, 9. aby \ifady byly 
obsazovany lidmi domacfmi, znatymi iipln£ obou 
zemsk^ch jazykfl, 10. aby byly zlepSeny zakony 
tax i kolkfi a zrusena dan potravnf, 11. aby se 
zffdily okresnf a m£stsk£ gardy obcanske, 12. aby 
obcan£ vSech stavfi byli zavdzdni k slu2b6 vojensk£, 
aby se vojsko najfmalo losem a kapitulace aby 
byla snfzena na ctyri roky, 13. aby m£l ndrod 
pravo svobodnS se shromazdovati a petice po- 
davati. 42 ) PHtomny hrabS Frantisek Thun (syn) 
hned na to oznamil svoji resignaci uvadSje za d&- 
vody to, ze patff k oposici stavovsk£, a ze by tudii 
jelio licastenstvi mohlo skoditi vSci m£stansk£, po- 
n&vad£ by se mohlo zdati, ze zadost spfse pochazf 
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od stavovsk£ oposice neSli od mSStanstva, 48 ) d£le 
pak podpiral resignaci svou i tfm, ie volenf ceteho 
v^boru je neplatn£. Resignace hr. Thuna byla pfi- 
jata, a v^bor pfistoupil k svSmu ustavenf. 16 hlasy 
pfedsedou byl zvolen hr. VojtSch Deym, Seskym 
sekretdrem stal se Alois Pravoslav Trojan, nSme- 
ck^m Dr. Vil&n Gabler. Na n£vrh Ludvfka Rupperta 
zvolena koniise k vypracovdnf adresy, a jf ulozeno, 
aby s pracf do 14. byla u konce. V komisi zase- 
dali oba sekretdri a dr. Pinkas. 44 ) 

Dalsf schuze na radnici starom$stsk£ se jiz 
neodb^valy. Purkmistr Miiller propftjdenf mfstnosti 
omezil jen na jedinou schflzi a vsemi prostfedky 
pocal pracovati proti v^boru, v jehoz jedn£nf vidSl 
nezdkonnost. Schfize byly pfeloieny do hlavnfho 
sdlu u sv. Havla, a tarn doch&zela zprdva za zpr&vou, 
ie predsedov£ cechu za pffCinou hnutf v Praze 
jsou voldnf k' purkmistrovi a vystychdni. 45 ) Purk- 
mistrovi Miilierovi jednalo se o to, aby co nejvfce 
fiinnost v^boru svatov£clavsk£ho omezil, ba po- 
m^slel i za pfispSni sv^ch pMtel J. K. Riedla a 
Hally utvofiti \\nf v^bor, sestaven^ jmenovdnfm 
mSstanfi a podati take petici dvoru vfdefisk£mu, 
kter& proto, ze by byla pod&na po purkmistrovi 
a representantech mSsfanstva, mohla by se teprv6 
zvdti vsim prdvem petice mSstanstva Prazsk&io. 46 ) 
Nez pomSry ve Vidni, o nich2 dne 14. bfezna od- 
poledne do Prahy pfisly zv£sti, zmaftly tento jeho 
dmysl uplnS. 

O 3. hodinS odpolednf dne 14. brezna byla 
komise s vypracovdnim adresy iipln£ hotova. 
Schfize, v nli petice se pfedcitala, byla vefejnou. 
mimo v^bor mohl se kazd^ do mfstnosti dostavit 
a poslechnouti. Za riSastenstvi nSkolika set lid 
zacal Dr. Pinkas Cfsti n£meck6 znSnf, pfeklad desk^ 
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pochazejfcf od Safaffka a Erbena, 47 ) pfednasel 
Trojan. 

V^bor v petici odvolaval se na hnutf, kter£ 

zachvatilo z&padnf Evropu a nezftstalo bez vlivu 

na zemS rakouskl. Nastala doba, kdy narodov6 

shromazdiijf se okolo knfzat sv^ch, diivSru vzbu- 

zujfce, o d&vgru prosfce v dobS nebezpeSenstvf. 

Prazan6 v takov£ chvfli obracejf se k sv6mu pa- 

novnfku a pfedem dSkujf, ie jim nebylo zabranSno 

svobodnS promluviti. Krdlovstvf 6esk£ je perla 

koruny dsafsk£. Dva narodov£ preb^vajf v n6m 

rozdflnS narodnosti, >jeden narod, kter^ jest pft- 

vodnf a mi prvnf prdvo v zemi a ku krali sv£mu, 

byl potud zdrzovan ode vzdSlani sebe i od uzfvdnf 

stejn£ho prava listavy takovymi, kter^zto neukazu- 

jfce se sice zjevnS nepfatelsky, aniz pffmo narod- 

nost odjfmajfce, v2dy pfece podl£ povahy sv6 

k tomu smSruji a za v^minku pozivdni prav ob- 

Sansk^ch pokladajf, aby se narodnost pflvodnf 

Ceskd v jist6m ohledu zapfela a odlo2ila. Svobodn£ 

rozvfjenf se obou n£rodnostf, 6esk£ i N6meck£, 

kter£2to, jsouce osudem spolu sjednoceny, v Ce- 

chacb pfeb^vajf, stejnd jich snazenf k cfli vyssf 

vzdSlanosti bude oba narody sfliti, oba spolu bra- 

trsk^m svazkem pojiti i povede oba dva ke st&stf. 

Pff&na, ie zeme Ceska posud jestS stupnS toho 

nedosdhla, aby se mohla pevnS opnti nynSjsfm 

nebezpe£n^m udalostem, tato pfffina nalezf mezi 

n&sledky dosavddnfho rozd&lenf a pfevahy fefii 

n£meck£ v z&konech a ve spravS zemsk£. Ne- 

toliko pouhe snazenf, ale postavenf obou n&rod- 

nostf na stejn^ stupen a pojistSnf toho v^slovn^m 

dkonem mfize jedinS znovu zaloziti i upevniti moc 
velikost zemS Cesk£, i tak£ oba dva narody 

u2e spojiti Se sv^m panujfcfm kmenem.« PojistSnf 



^ 
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v§ak toh >to, at 6echu nebo NSmci, svat£ho na- 
sledku neleii toliko v torn, aby se vzdSlanf feci 
jenom trp£lo, ale v torn, aby se stala. podstatna 
zmSna v dosavadnfch listavech, aby hr£ze mezi 
knfzetem a narodem pfekazeji'cf byly zruSeny, aby 
bylo obecnS a v dobr£m limystu dovoleno vyudo 
vdnf narodu skolami a spisy. Cfm svStlejsi jest 
rozum lidu, tfm otevren&jsf a bezelstnSjsf je jeho 
d&v£ra, a na t&o dftvSre je zalozena laska lidu 
k jeho panovnfku. Ndrod sobS zdda, aby mu byla 
d£na verejnost ve vsenv a ku prospSchu vsech, 
prosf o svobodn£ a nezkricene vyuSovanf. Oby- 
vatel£ zem£ ceske doufajf od Krai. Milosti ve vy- 
plnSnf tSchto pfani : 

I. Aby pojistSna byla narodnost Ceska ve 
vsech zemfch ku korunS £esk£ ndiezit^ch i aby 
ob£ feci, Ceska* i NSmecka, v dokonalou rovnost 
mezi sebou vespolek byly postaveny i pr£v stejn^ch 
aby pozfyaly, jak ve skoldch tak i v lifadech. 
2. Aby Cesk£ zfizenf zemske podle potfeby casu 
bylo zrhSnSno a rozsifeno pod . jistotou takovou, 
aby zalezitosti mest i okrskfi venkovsky'ch zastu- 
povany byly syobodnS volen^mi vyslanci, i aby 
svazek mezi Cechy, Moravou a Slezskem byi 
utuzen pospolit^mi stavy tSchto zemi, ktefi by 
kazdeho roku spolecnS mfvali shromazdenf. 3. Aby 
povoleno bylo samostatn£, komunalni cili obecensk6 
zfizenf zemske, tak aby osoby magistrate i pfed- 
staveni vsech obci svobodnS b^vali voleni, pak aby 
byla liplna vefejnost vesker£ho jedndnf v zalezi- 
tostech obecnich. T6z aby se ucinily dokonal6 
casu pfimSfen£ opravy v pomerech selsk^ch. 4. Aby 
bylo uvedeno vefejn£ i tistn£ jednanf konecn£ 
v fizenf civilnfm i trestntm jakozto pfechod k ffzenl 
soudnfmu docela vefejn6mu. 5. Aby byla svoboda 
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risku, obmezena jedinfi stavajfcfmi trestnfmi z$kony f 
kter£zto by se mSly ve pfifcinfc svobody tisku 
zm£niti a n£rodnfm zastupovanfm pojistiti. 6. Aby 
byla povolena svoboda vyznavai&m kazd£ho n4bo- 
zenstvf. % Aby byla pojistSna bezpefinost osobnf 
proti v§elik£mu libovoln^mu zat^kanf, ustanovfc 
zakonem v^minky, pod kterymi toliko mfize za- 
tknuti b^ti naffzeno. 8. Aby se dosazovaly na 
lifady jen osoby takov6, kter£2 obou jazykft 
v zemi obyiejn^ch jsou stejnS a iipln£ povSdomy. 
9. Aby byla naffzena povinnost ke zbrani obecna, 
a ti, kdoz budou povinni, aby se k tomu ustano- 
vovali losem; krom toho aby bylo zffzeno ve 
mSstech vojsko mSstansk£, jakoz i na venku straz 
okresnf. 10. Aby se zmfrnila a poznenahla docela 
zruSila dan potravnf tim zpflsobem, by z toho hned 
byly propustSny aspofi v£ci k zachovanf 2ivota 
nejpotfebnSjsf ; pak tak£ aby byl opraven zakon 
tax i kolkfl v ten zpftsob, aby pfi torn byl bran ohled 
na jmSni, na kter£ se tato dan ma uloziti. 11. Aby 
byli uditelov6 jak cestf tak n6mecti napfed dftkladnS 
sami vyufieni a vzd£lani, pak aby se jim vymSfil 
dostatecn^ i slusn^ plat, aby se i na gymnasiich 
vyucovalo v&cem skure£n£ a realnS platn^m; na 
universitach pak aby byla uplnd svoboda ve vy- 
ucovanf. 

Pozadavky tyto vypr^stily z opravdovdho 
pfesv£dceni a jsou mfnSny v£rn£, upffmnS a ne- 
ukryt£. Jich podavatete tak 6 pevne doufajf v jich 
splnSnf. »Cit narodni, hrdost pro vlast i pro sv6ho 
krale zuslechtuje narod a cinf jej nepremozitelnym 
nepffteli kazd^mu, budiz od zapadu nebo od v£- 
ctaodu.« 48 ) 

SdSlenf tohoto elaboratu vyvolalo u clenfi v^- 
boru zivou- debatu, Qtilo se, ze v uveden6m ne- 
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|sou vystizena ta pfinf, ktera vysloviti bylo ulozeno 
na schfizi svatovaclavsk<§. Dr. Pinkas chtel rozho- 
yoru pfedejfti, a proto pfal si, aby bylo drive od- 
hlasovano, je-li petice pfimgfena a loyalnf, coz 
se i stalo, namitky nespokojencfi vSak tfm odkli- 
zeny nebyly. Petice Dr. Pinkasem pfectena skutecnS 
podstatnS li§ila se jak od nivrhu Dr. Braunera, 
tak tfm vice od pfijat<5ho material na schfizi sva 
tovaclavske\ Dr. Brauner zaktedal si velice mnoho 
na svem sestem Slanku: »Vseobecne" vykoupenf 
z roboty a jinych urbarnfch povinnostf, vyzdvizenf 
poddanosti, stejne" postavenf gruntovnf majetnosti 
z ohledu prav i bfemen, bezvyminecna zavaznost 
k stavu vojenskemu losovanftn a co mozna nic 
delsi nez 41etou sluzbou,« z toho viak pfijal Dr. 
Pinkas do petice jen poSadavek »bezvyminecn;£ 
zavaznost k stavu vojenskemu losovanfm « a jen mimo- 
chodem pfipojil, aby se ucmily dokonale »casu pfi- 
rnerene opravy v pomerech selskych.« V ostat- 
nfm bylo novou peti(.f pfanf Dr. Braunera vyho- 

SlfVn.) Pfidin ' n bod nov * tsHcajfd se 

Proti odhlasovanemu navrhu ve schfizi svato- 

£J u V5em jevila *P litice Dr - Pink«a nedo- 

JSS ™° hem vitii 6l4nek 2. jf pfijaty, 2adal 
nepod mfnen SVobodu fee . a ^^F J D /' pinkrts 

Sr; ai w >nep ° dmfn<5n ** P° lo2il »obmezena jedine 
vojska Cf ™ trestn( ™ z ^ony.< O pfanf, aby 'pote 
v Prize V l Zmet } sen > ne J v ^ ufady mely sfdla 
nialnT ah* I ff use P a ^yla robota isoudy patrimo- 

organisX 1 "*> * * Vrt r ° ku v P ' aze sfdlel > 

-ST-iSS bodTV T r? ^ 

Mfli-h proto stoupenci Dr. Brauner 



- 47 - 

pHdiny k nespokojenosti s novou peticf, mfili j( 
vice jeStS ti, kdo stdli za vSechny pczadavky, ve 
schftzi svatov&clavsk6 prijatl. K poslednfm ndlezeli 
pfedevSfm student] a dfelnfci, tffdy, s jejichz uvfc- 
dom£nfm i agilnostf jii za tehdej§( doby se mSlo po- 
«tati. — 

Ludvfk Ruppert prvnf pozvedl hlasu a vyt^- 
kal, ie o potfebdch rolnfku v petici nenf vlastnfi 
nic napsdno. 49 ) VSc vyvolala bouflivou debatu, 
kterd vsak n&hle byla ukon£ena. Do shromdzd^nf 
pfineseny zprivy, ze ve Vfdni bylo dne 13. bfezna 
krveprolitf, ze prdvnfk Jan Miiller z Moravy arci- 
v6vodu Albrechta hoH udeftl a jej s konfc srazil, 
a v torn ie postfelen klesl. Mezi posluchaci nastal 
hluk, kfik, Sum, ozval se hlas: >Zle je, pdnovg, 
ve Vfdni je rebelie!* V^bor patrnfc rozechvSn 
uspf&l, ne ke zdaru vfici, sv6 jedndnf. Rokovdnf 
o adrese se zanechalo, adresa beze v§f zm&ny byla 
pfijata s odfivodn&nfm, ie touto adresou, tfeba ne- 
dokonalou nic ztraceno nenf, a pozd&ji, ie se muze 
zvld§t& z&dati, co za potfebn£ a nutn£ bude uzndno. 
Ve v^boru roztriitost patrnS stoupala, rozhodnutf 
tak dulezit£, jako jakou cestou mk adresa b^ti do 
VfdnS poddna, ve chvilce ucinSno. Pfitomn^ Frant. 
Palack^ chtSje, aby se udrzela prdvnf kontinuita, 
}\i pfed schuzf pfisobil a pak pfi jedndnf navrhoval, 
aby adresa byla poddna po stavech, Dr. Josef Fri£ 
prosil za svoldnf nov£ schuzky mSStfanstva o t£ 
vfici, pffpadnS navrhoval, aby pH podpisu adresy 
se kazcty vyjAdfil, md-li primo, nebo po stavech 
petice b^ti poddna, ale vsechno to bylo marn6. 
VStSina v^boru z nedfivSry k SlechtS i k purk- 
strovi jedndnf neodrocila, nfbri rozhodla, ze se 
a adresa podati pffmo a pozd&ji ie se md zvo- 
\ v^bor a deputace. 60 ) 
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Uddlosti VfdefiskS nezflstaly bez vlivu na ty, 
kdo, nestali-li proti hnutl dne 11. bfezna vznik- 
nuvsfmu, byli aspon vedle nSho. Purkmistr prazsk^ 
sotva ze donesly se do Cech zpravy o bouffch 
Vidensk^ch, zmSnil vh&i v^boru svatovaclavsk£mu 
sv£ jednanf zfejmS nepfatelsk6 a hledSl odciniti 
kroky v kter£ jej m£ly v6sti k tomu, aby vedle pe- 
tice svatovaclavsk£ byla podana jestS petice jin&, 
od v^boru jfm jmenovan^ho. Nepffmo pofial pfisa- 
biti k tomu, aby v^bor svatovaclavsk^ s jeho 
v^borem, praci uz zapoiavMm, se spojil a pod 
dojmem udalosti vfdensk^ch se mu to podafilo. 
Je§t£ due 14. bfezna vecer splynul v^bor svato- 
vdclavsk^ s v^borem Miillerovym 61 ), a adresa Dr. 
Pinkasem sestylisovana stala se jich adresou spo- 
lecnou. Miiller chtSje dati na jevo sv6 demokratick6 
sm^sleni slozil u pfftomnosti shromazd£n£ho lidu 
hodnost c. k. appellacniho rady a prohlasil, ie chce 
b^ti na dale jen purkmistrem. 5a ) 

Dne 15. bfezna rano byly jiz na rozfch pfi- 
lepeny vyhlasky k obyvatelstvu Prazsk6mu, v ja- 
zyku 6esk6m a nemeck^m, jimiz lid napomfnal se 
ke klidu, zaroven se vsak jimi oznamovalo, ze pe- 
tice vypracovana vefejnS jest vylozena k nahtednuti 
a k podepsant: v radnici Starom£stsk£, v sale 
jednoty prdmyslove, v besed£ m£st?ansk£, v besedS 
slechtick6, v besedS kupecke, v knihkupectvfch 
Ehrlicha, Calveho i Jaroslava Pospfsila, pak na Mal6 
strand u p. Scheiba v Mosteck£ ulici a u pana 
Fastra, u »Zlat£ husy« na Kofisk6m trhu. Lid 
zacal se hrnouti do urcen^ch mistnosti, vsude byl 
naval t£ch, kdo chteli petici si pfecisti a podepsati. 
T6m£F vsichni ufednfci zemsk£ho gubernia nezdra- 
hali se k petici se pfipojiti. 53 ) Neodchdzeli vsak 
vsichni lid£ s tvaff stejnS uspokojenou. Mnozf po- 
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fcnali, ie v petici k podpisu pfedlo2en£ chybf dostl 
z petice v lazni svatovadavsk£ pfijat^, zvla§t5 po- 
zadavek o zruSenf roboty, jehof nutnost se tftila 
vseobecnfc, a vyt^kali to nfckter^m Henflm v^boru. 
DSlnfci, jichi velka dast byla tehdy bez prace, po- 
znavSe, ie jich pfdni o organisaci price a mzdy 
zfistalo nepovSimnuto, boufili se a dne 17. bfezna 
znovu pffmo u v^boru svatovaclavsk^ho uvedli sv6 
z^dosti. 54 ) V^bor ovSem do iadosti k dsafi nepojal 
jich pfanf, n^bri postaral se jinak, aby uklidnil 
jich mysl. Dr. Jos. Fri£ dvakrate pokusil se v^tky 
vyvratiti ale bez v^sledku. 65 ) Nespokojenf s peticf 
Pinkasovou se neutiSilo. 

Petice v Praze vyloiena nemgla b^ti podana 
jen jako petice hlavnfho m£sta kralovstvf £esk£ho, 
n^brz jako petice ceteho kralovstvf. Bylo proto 
tfeba, aby v kratk£ dobS sehnaly se podpisy 
i z mSst jin^ch. Na prvnfm mfstfi §lo o Plzeft. 
Dr. Jos. Fri£ hned po 11. bfeznu postaral se, 
aby v Plzni byli zpraveni o hnutf pra2sk£m, a 
upozornfinf i vybfdnutf jebo nezftstalo bez v^sledka. 
Dne 13. bfezna 1848 PlzenStf ob£an<* Jadali Dr. 
Fri£e, 66 ) aby zaslana byla petice do jich m£sta 
k podpisu, a dne 18. bfezna vydali se z PlznS ji2 
dva poslov£ (Dr. V, Peithner a Em. Dlouh^), 67 ) 
aby pfidali se k petici Pra2sk6. 

Plzen s pripojenfm sv^m nezfistala osamotn£na. 
Po nF nasledovala jestS cela fada m£st 6eskych. 
Z Hory KutnS, 58 ) ze Slan&io, 69 ) Nymburka, 60 ) Lito- 
mSfic, Plsku, Lovosic, Hrobfi a Karlfna 61 ) pHSly 
souhlasy s peticf Prazskou, aby podany byly u dvora 
Vfdefisk£ho.« 2 ) 

Za jak^ho ruchu, zmSny okolnostf, rozfrlenf 
zv£davosti byla petice podepisovana I Ji2 byly 
ft ty chvfle absolutismu I Po prvnfch popIaSn^ch 

Imhovna RoshledA 21. 4 
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zprdvdch z VfdnS pricMzely hovS, prekondvajfcf 
dffvdjSi a prece zv£davost neukdjejicL Rozsifovaly 
se jist6 podrobnosti o bouHch ve stfedisku 
ff§e. Paldc Metternichfiv padl pr£ rozvdsn£n6mu 
lidu za ob£t, policejnf budova je dastecnfi zniceha, 
cfsafsk^ hrad osifel, jen vojsko zustalo, aby chrd- 
nilo, co se zachr£nitidalo. 68 ) Ke vSemu tomu mnozily 
se pffpady t6ch, kdo prolili krev za svobodu. Po- 
litifitl mucednfci vystupovali na mysl sirok^ch davfi. 
Jak mozno, aby i nejrozv&znSjsf zachovali klid ? Ra- 
kousko stanulo na usvitS nov6 doby. »Konstituce 
jest pro vsecky zemS provol£na! Vfden jds£«, to by la 
zpr&va Stadionova, na kterou kazd^ u n&s jiz £ekal. 
Bylo-li sprdvne a politick^ za takto zmSnSn^ch 
okolnostf jiti s peticf, stylisovanou Pinkasem do VfdnS ? 
Historiku nenilezf zodpovfdati podobnS otizky. Pf ece 
vsak tfeba uv£sti, ze nesprivnost kroku toho se cftila 
jiz v dobS tehdejsf. Vzdyt Pinkas nemSl ve sv6 petici 
ani jasnS a otevfen£ vyznacen^ pozadavek zruseni 
roboty, vseobecnS za nutn^ povazovan^, jehoz vy- 
plnSnf prece dalo se nepochybnS o£ek£vati. Vldda ne- 
byla nenaklon&na vyhovSti mu. Jejf prfzniv£ stano- 
visko v t6to v£ci dalo se tusiti z naffzenf dvorsk£ kan~ 
cel&re od 18. prosince 1846. Byio proto prirozeno, 
ze ozval se predevsfm pro cl&nek o robots siln^ 
odpor proti poddnf petice v^borem schvdlen6. Aby 
aspoii na chvili rozhofceni se utisilo, ohldsil v^bor 
svatovdclavsk^, ze v pozadavku tfetfm, treba ze 
neurcitS stylisovan^m, jest zahrnuta prosba »o usnad- 
n£nf rddn£ho vykupovdnf se z roboty, « 64 ) ale ani 
to nemSlo zadn^ho ucinku. Dne 18. bfezna r. 1848 
Dr. Brauner uvefejnil sv€ kr£tk£ oduvodnSni Prazsk6 
adresy v jeji puvodnf podobS, a v^bor svatovd- 
clavsk^ pod nitlakem verejn£ho mfnSnf byl nucen 
vyhtesiti, ze puvodni zadost, v ta samd slova se- 
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psand, jak v l£zni Svato-V£clavsk£ byla predneSena 
vezme se spolu do VfdnS. 66 ) 

JeStS u jedni strany uchdzel se v^bor svato- 
vdclavsk^ o podporu &v6 24dosti. Bylo to mezi 
mlddezf akademickou. Petr Faster chtSje roznititi 
nadsenf a pohnouti k £in&m nabadal mlad£ho J. V. 
Fri£e, M ) aby i studentstvo odbodlalo se k n£jak£mu 
verejn^mu prohldsenl, a neminul se ddinku. Fri£ 
nebyl ji2 tehdy osoba nezndmd a nemild. Tohoto 
romantick^ho nadsence vdzili si mnozf a milovali 
jej. Fric byl synem sv6 doby a filovSkem, kter^ 
mimovolnS dovedl pfisobiti na sv6 okolf. Byl vfce 
muz dinu nezli uvazovdnf, u nfcho vfce rozhodoval 
cit nezli rozum. Postavenf jeho otce Dr. J. Friie jeho 
prestiz jen zvysovalo. Myslenky Fastrovy chopil se 
s nadsenfm a rdznostf. Aby v£c nabyla dtivSry, po- 
kusil se ziskati pro ni autoritu, Dr. Aug. Smetanu, 
uditele, kter£ho s ldskou obklopovali jeho poslu- 
cha£i. Dr. Smetana s Fricem ucinili predbSznou 
poradu a v nf dohodli se svolati schflzi studentfl 
a pfipojiti se k petici, pr£v£ podepisovan6, peticf 
novou, obsahujfcf pozadavky vysok^ch §kol se tf- 
kajfcf. Vypracovali i ndvrh studentsk^ch pozadavkti, 
v n&mz zadali: 1. za ohleddnf Skolnfch potfeb 
zvldstnfm v^borem, do n£hoz povoldni b^ti by m£li 
nejproslulejsf destf i nSmefti ucenci cesk£ vlasti ; 
2. za tiplnou svobodu pfedndsek a jich slySenf po 
zpfisobu nSmeck^ch universit ; 3. za svobodu tisku ; 
4. za zffzenf akademick£ho soudu, jenz by byl stu- 
dentstvem sam^m volen ; 5. za uvedenf obou zem- 
sk^ch jazykfi do vsech nizsfch a nejvyssich skol; 
6. aby zh'zeny byly zvldstnf studentsk^ bezplatn£ 
"ocviSny, Sermirny a plovdrny 67 ) SchGzi vsestu- 
intskou tento elabordt m£l b^ti schvalen. Zacalo 
agitovati na ulici, v hostincfcb, v uiebnfch 
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sfnfch, vSude se mluvilo a vybfzelo, aby stu- 
dentstvo co nejhojnSji navStfvilo dne - 15. bfezna 
aulu a vyslovilo sv6 pozadavky. Ruch, napjetf a 
rozcilenf vzrostlo, kdyz od students vidensk^ch 
doslo do Prahy provoldnf vybfzejfcf : »Spol2te a do- 
rozum£te se mezi sebou a v§emi bratry ostatnfch 
fakult k obhdjenf vseobecn^ch zdjmu a jmenovitS 
vlastnf sv£ university.* 68 )- Uffo Horn, mlad^ N£mec, 
kter^ pr£v£ vrdtil se z ciziny 69 ) myslence vseobecn6 
dovedl d£ti na schftzi tvdfnosti. Byl to dlovSk, 
kter^ um&l mluviti k sirok^m vrstvdm a sv^mi 
zkuSenostmi z ciziny pfinesen^mi, tfeba ze nemSl 
vzd£l£ni dukladn£ho a hlubokdho, uchvdtil ne jednoho. 
Petice Dr. Smetanou vypracovan£ byla pfi&n&nfm 
Uffa Horna rozsffena, zivot mnichovsk^ch studentfi 
jeho osobou pocal mfti vliv na studentsk6 pomSry 
ceske. Uffo Horn postaven byl v delo i v^boru, 
jemuz sv&feno vypracovdnf petice studentsk£. Dne 
16. bfezna byla jiz petice dohotovena a v Karolinu 
akademick£mu sen&tu odevzddna. Byla poddna za 
cel£ studentstvo spolecne s posluchaci polytechniky 
a nebyla nicfm jin^m nezli aplikovdnim idee >Svo- 
boda a rovn£ prdvo vsem« na pomSry studentske. 
Studentstvo vyslovovalo se proto, aby z&dnd 
schopn£ hlava za pffcinou sv£ho ndbozensk^ho 
vyzn&nf nebyla vylouSena od ucitelsk^ch stolic na 
skoldch vyssfch, zddalo liplnou svobodu vzd£l&n( 
a dovol&valo se prostfedkfl, jimiz by bylo mozno 
kazd^mu se dokonale vzdSlati v obou jazycfch 
zemsk^ch a to ve vsech pfedm&tech vyuiovinf. 
Studentstvo pfeje si, aby mohlo navstSvovati cizi 
university i v behu studif, a doufa, ze f&d zkousek 
bude v ten zpfisob zmSnSn, aby volno bylo t; 
recent povinn£ pfedmSty slySeti pofddkem a Case 
Icazddmu vhodn^m; zpusobilost ke st&tnf slui 
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i k praxi m£ ziviseti jedinS od pHsn6 st&tnf zkousky. 
PoslucbaSi polytechniky dom&hali se, aby listav 
polytechniky pfivtSlen byl k university jako zvldStni 
vsemi prisluSn^mi prdvy nadand fakulta, vsechno 
studentstvo uktedalo st£tu za povinnost, aby pe£oval 
o fysick£ vychovdnf zffzenim t$locvi£n£ch listavfi 
a plovdren a ustanovenfm platfi pro potrebn^ k tomu 
ucitele. Zajmy studentstva mSly mfti za svfij ii£el 
studentsk£ jednoty. Studenti prosili, aby jako z£klad 
k tomu cfli polozeny byly statuty o jednotdch na 
university Mnichovsk6 tehdy prdvS vydan6. 70 ) 

Petice patrnS proti konceptu Dr. Smetany 
se lfsila. Byla obsaznSjSf a zm£n£n£j§i. Z petice 
pftvodnf pfejat byl jen bod druh^, p£t£ a sest^, 
prvnf a (Stvrt^ vlivem Uffa Horna die vzoru Mni- 
chovsk6 university zjinaien, bod tretf byl uplnS 
vynechdn, pon£vad2 pomSry od prvnfho ndvrhu se 
valn& zmSnily. 15. brezna bylo ohUseno v Praze 
vyzdviieni censury, a proto pfirozenS domahAnf se 
svobody tisku po 15. bfeznu vypustSno. 

Po 16. bfeznu byla petice vysok^ch skol po- 
depisov&na. Podepisovali se nejen studenti, ale 
podepsal jii akademick^ senat a vsichni profesofi. 71 ) 
Den pfed odjezdera deputace do VfdnS rozhozeno 
bylo po m&st& provoldnl studentfl >Na Studentstvo 
Videiisk£«, kter6 zdroveft s peticf studentskou do 
VfdnS mfclo b^ti vzato. Cestf posluchact vitali nad- 
senf sv^ch druhft Vfdeiisk^ch a dSkovali jim, ze 
prvnf pozvedli hlas svobody a dali pffklad mlddezi 
ostatnf. 

6innost studentstva nalezla ohlasu v cel£ £esk£ 
v ,jnosti. Studentsk^ zivot byl vlt&n jako nadseni 

vSc svatou a vznesenou a pozdraven jako 
klad nov^ho zp&sobu 2ivota mezi studenty,* 72 ) 
♦oviclavsk^ v^bor na nivrh Dra. Jos. Frice die 
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:c, dne 16. bfezna, zvlastnfm tUtSnyni pro- 
vypracovanjfm K. J. Erbenem, 73 ) dal na 
sympatie s mlad^m duchem, chvate, ie 
o v rozhodne" dobfi spojilo print sva 
a prosbou mftStanft a obyvatelfl Praz- 
/ybfzeje, aby studentstvo licastnilo se de- 
:e cleny ; z kazde 1 fakulty, pravnickS, 16- 
losoficke a technicke, mfila byti vybrana 
ba, mimo to pak vSechny fakulty m<51y si 
ioho profesora a jednoho dekana, z kte- 
ulty; celkem tedy m£la se stanoviti sest 

bfezen byl urcen k odjezdu deputace. 
iy zvoleni byli za mSsfanstvo : Petr Faster, 

Bernard Banzet, mistr krejoovsk^, Martin 
•Yantiiek Ditrich, obchodnfci ve dfeve, 
jer, mistr zamecnick^, Bedfich Ehrlich, 
, Dr. Josef Fric, zemsky' advokat, Josef 
ec, Frantisek Pstros, kozeluh, Josef Knig, 
, Leopold z Lamlu, velkokupec, Frantisek 
oukenfk, Vaclav Seidl, Frantiiek Vanka 
^ysfn sladkove\ Antonin Veit, statkaf a , 
scil, mlynaf a Pravoslav Alois Trojan, 
istupitelstvi ceske" kralovske 1 koruny. 7 *) Za 
enf pfidruzili se k zvolenyYn se svojf pe- 
arei Jindfich Fischer, dSkan fakulty prav- 
■f. Redtenbacher, Ed. Holenia z prav, 
■ka z mediciny, Uffo Horn z fhosofie a Ad. 
techniky 7b ). Pfed odjezdem v sestavenf 
nastaly jestS ty zmeny, ze mfsto nahle 
6ho Dr. Jos. Frice zvolen byl za jeho na- 

Pinkas, a k deputaci studentske" na za 
iskupovu byl pfibrin i jeden vyslanet 
ivce; byl to theolog Ferd. Sebanek 76 ). 
locnenfm Dra. Jos. FriSe utrpelo poffzeni 
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cesk6 deputace ve Vfdni velk£ Skody. Dr. Frii 
z vyvolen^ch byl nejschopn£j§i hdjiti pod£van£ 
clunky a pHpravfi pro iSkol svfij vdnoval veSkeren 
svfij das. FriS tusil, ie vldda Vfdeftskd byla by 
pfivedena petid do rozpakfi a ze by sotva cht£la 
v kr&tk£ chvfli d£ti rozbodnou odpov£d, a proto 
chtSje pffzniv6 rozhodnuti k sv6 strand strhnouti, 
dal jiz pfedem informovati po baronovi Neubergovi 
dvflr vfdensk^. Aby co nejur£it£ji se jednalo a 
vsem vyt££k£m pfedeSlo, pom^slel podati i nAvrh 
odpov£di na prvnf petici, v nfz by bylo stanoveno, >2e 
bude do Prahy rozepsdn sn£m vsech tflf zemi ko- 
runy cesW, k n£muz povoldni budou t&£ deputo- 
vanf z mSst a od selskgho lidu die okrskfi krajsk^ch 
volenf, a na nSmz by se stala porada o ostatnfch 
zddostech v petici obsazen^ch i o jin^ch, jez by 
navrzeny byly.« SnSm tento mSl osobnS £esky 
zahdjiti s£m cfsaf Ferdinand. Po £as jeho nepH- ' 
tomnosti v Cechdch m£l korunni princ FrantiSek 
Josef b^ti posldn do Prahy jako mfstokrAl; jeho 
dvfir by tvofila ceskd slechta. Ucitelem jeho v te- 
sting a dSjepisu m£l b^ti FrantiSek Palack^. Politika 
rakousk£ m£la nab^ti r&zu protinSmeckdho, mSlo 
se vysloviti vystoupeni Rakouska z n6meck£ho 
spolku dffve jest£, nezli by byla prohldsena nS- 
meckd republika ; £esk£ hranice maj( b^ti obsazeny 
vojskem proti Sasku a Prusku. 

Vsechny tyto pl&ny vsak churavost pFekazila. 
Baron Neuberg sice o den drive do VfdnS depu- 
taci pfedstihl, ostatni vsak pf&nf Fricova ve Vfdni 
tlumocena nebyla 77 ). 

Den odjezdu deputace stal se n£rodnfm sv&t- 
sm nejen v Praze, ale v cel^ch Cechdch Dne 
). bfezna od lisvitu panoval city zivot a nadsen^ 
ch. Snad vsechny domy byly ozdobeny v Praze 
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prdpory v n&rodnfch barv&ch. V^bor M£§t?ansk£ 
besedy Pra2sk£ toho dne podal deputaci >Sbohem! 
na cestu do Vfdnfc Slavn^mu vyslanstvu koruny 
£esk£« 78 ), jm6nem vyslan^ch rozloudili se tisten^m 
listem se spolumSStany, krajany, bratffmi Petr 
Faster a Pravoslav Al. Trojan 79 ). Na Kofisk^m trhu 
pfed sochou sv. Vdclava vyslechla deputace chr£- 
nfcna n&rodnf gardou, sbory students a Konkordii 
msi, kterou slouzil sam arcibiskup Schrenk za asi- 
stence nSkolika kanovnfkfi. Po udfclenf pozehnanf 
hnul se prfivod k statnfmu nddrazf. Pfsnfc »Hospo- 
dine pomiluj ny« a »Svat^ Viclavec 80 ) z tisfce 
hrdel vzniSely se k nebes&m, davy piny nad£je i 
o£ek£v4nf prosily: »Nedej zahynouti n£m i bu- 
doucfm.* 81 ) Na n&drazf zvUStnf vlak pro deputaci 
byl jiz pfipraven. 

O dtvrt na osmou vyjel vflz jako kur^r a za 
pfll hodiny za nfm sama deputace. Jeden clen v^- 
boru M£§£ansk£ besedy Cesky rozloucil se s de\ u- 
tacf, a hned na to hnul se vlak. Zavl£ly prdpory, za- 
vzn&ly pfsnS, zahrAla hudba a ozvaly se hlasy : »Slava 
Vdm! S Bohem I Vratte se s dobrou odpov£df!« Ve 
vzduchu rozvlnilo se cel£ mbFe Sdtkfi, posflajicf od- 
jfzdSjfcfm posledni pozdrav, do d£lky mdvaly klo- 
bouky, dokud vlak nezmizel z obzoru. Ne jednomu 
vstoupily do ofif size. Vzdyt v tSch peticfch, do 
VfdnS odvdzen^ch, byly ukryty nadSje a tuzby £e- 
sk^ch obyvatelfi. 

Cesta do VfdnS byla rozpo6tena na dva dny. 
19. bfezna o 7 hod. 45 min. deputace odjela 
z Prahy a do VfdnS mSla pfijeti dne 20. o 12 ho- 
dindch 53 minut. Jfzda byla prerusena v Olomouc 
dne 19. o 6 hodinS 57 minut a znovu nastoupen 
druh&io dne pr£vS o hodinS sest6 r£no 8a ). £ 
V§ech stajiicfch deputace stala se pfedmfctern ovai 
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ShromazdSnf venkovan6 s jdsotem ji uvftali. Nepfe- 
hledn£ zAstupy, narodnfmi barvami vyzdoben£, ob- 
klopovaly obfc strany trati. Skorem v§ude hudby 
oznamovaly pHjezd vlaku do stanice. Vyslanci 
z oken vagonu mezi shromazd£n£ vyhazovali Ifstky, 
v nichz lou£ili se se sv^mi spolukrajany. V B€cho- 
vicfch podala bo1£i£ka, odSna v narodnf barvy, 
vsem vyslancfim na stHbrnSm talffi £erstv£ myrtov6 
ratolfstky, z Podgbrad odekaval je zylastnf v^bor 
s ndrodnf korouhvf a jm6nem jeho kdosi deputaci 
oslovil. V Kolfng stali na dr&ze se sv^mi korouh- 
vemi pofadkov£, a hluk hmozdfffi a hudba pozdravily 
deputovan& MSstsk^ radnf Leger odevzdal adresu 
Kolfnsk£ho magistrdtu do rukou Fastrov^ch. 
Kutnohorstf ujiStovali vyslance, ze jsou ochotni 
krvf i Sivotem vydobytou svobodu zachovati a 
br&niti, a i\d€ tamnSjsf zvlastnf adresou domahali 
se pffznS deputace. V Pardubicfch Cechov£ s ko- 
rouhvemi, magistrat a duchovenstvo za hfmSnf 
hinozdfffi dali na jevo svoji tidast a odevzdali de- 
putaci pfflezitostnou baseii: »Pfseft Cechfi*, v Z£- 
mrskdch pfi ob£d6 vyslancfi nebylo konce pffpit- 
kfim krali, narodu a vlasti. V tjsti nad Orlicf velka 
d£st domfl byla ozdobena konstitu£n<mi prapory, 
zp£v, provol£vanf »Sl£vy«, hffmanf hmozd'ffl i tarn 
uvftalo vyslance. Vsude, kde zastavil vlak, propu- 
kala radost, vsude opakovaly se jejf projevy 83 ). Na 
moravsk6m pomezl stal obelisk, s kter£ho vial rid- 
rodnf praporec. U obelisku toho se zastavilo, celd 
deputace vystoupila z vlaku, a volalo se nadsenS: 
Sl&val Cinemtim mSlo se manifestovati vnitfnf 
^nnjeni mezi Cechami a Moravou. Co ddlo se 
echach, opakovalo se i na MoravS. Na kazd£ 
lici ohluSujfcf »Sl£va« vftalo vyslance, damam 
-o;?d£valy kokardy. V Olomouci uvftanf prede- 
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vsfm. bylo pracf studentfi. Z magistrdtu Olomou- 
ck^ho nemluvil k deputaci nikdo. D£kan Fiser a stu- 
denti vyslanf za provolavdnf »Sla*va« v pochodnov^ni 
prfivodu byli vedeni do mesta. Faster a Trojan 
mluvili iesky a nSmecky k rolnfkfim, pafc tak£ 
k mladezi 8 *), ale nesetkali se s velk^m dspSchem. 

Dne 20. bfezna uvftanf nebylo jiz nikde tak 
skv£16. PfirozenS proto, ze jelo se krajinou, pro 
kterou cesk6 hnutf politick^ m£Io m£nfc v^znamu. 
Teprve ve FlofisdorfS ozivly ponSkud umlkte ovace. 
Cesi videnSti poslali tarn deputaci, aby prazsk£ vy- 
slance pozdravila. * Na nddraif vide&sk^m hlavnS 
slovanstf studenti ocekavali deputaci. Sotva ze cestf 
vyslanci vystoupili z vozfl, byli se vsech stran 
zasypavani pochvalou a radostf. NSkolik fee- 
nikfi vystffdalo se tu. Jeden (dr. Dvoracek) kladl 
na srdce deputaci, aby nikdy neodlucovala v£c 
ceskou od moravsk£, jin^ (Dr. Kuretic) vyz^val 
Slovany k vSrnosti a svornosti. O pfil druh£ vyslo 
se z nadrazl pffmo k bradu cfsafsk^mu. NSkolik 
studentfl jelo napred na konfeh, bfty prapor se 
slovy „Sldva« vial nad zdstupem, kvftf, pentle, 
vSnce a jdsot lidu zaplavovaly na cestS poutnf ky 
z Cech. 85 ) 

Kdyz prazskd deputace staflula na pftdS vf- 
densk£, bylo jiz jmenovano a zffzeno pro Rakousko 
odpovSdne ministerstvo. Presidentem jeho byl b#- 
vaty nejvyssf purkrabf prazsk^, hrabS Kolovrat, 
ministry Pillersdorf pro zaleSitosti vhitfnf, FiqueU 
mont pro zahraniini, Kiibek pro financnf a Taaffe 
pro spravedlnost. Ministr vojenstvf tehdy jestS jme- 
novan nebyl. 86 j U ministr-presidenta jiz pfed pff- 
jezdem do VidnS byli cestf poslanci ohlaseni. Vel« 
koobchodnik Geitler a Em. Zdekauer o nSjak]0 
den drive nezli deputace opustili Prahu, aby vr 
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Vfdni mohli vyjednatt prijetf sv^ch krajanfi a po- 
starati se o jich ubytov£nf. Hostinec Matschaggerhof 
byl vyvolen za obydlf. Str£z studentstva ve dne 
i v noci byla udr2ov£na u vchodu tohoto domu. 
Ministr Kolovrat pflchodem deputace byl velice po- 
tSsen. S radosti pfijal projev licty a zpr£vy o ti2elu 
cestj' a ihned ustanovil, aby druh^ho dne, to jest 
21. brezna, zapocalo se s jedn£n(m. Ovodnf slovo 
cesky pronesl Faster. Uji§toval, ze v £ech£ch je 
vseobecn£ o£ek4v£nf, a ze mfize b^ti jen tehdy 
utiseno, jestlize deputace vr&tf se s vyplnSnfm 
cldnkfi, jez predklddd. HrabS Kolovrat vzbuzoval 
nejlepsf nad6je ve vyplnSnf, zvl£§t€ v dobS, kdy 
zvftezil system svobodn^ho politick£ho vyvinovdnf, 
pro n£jz jiz dHve pflsobil. Debaty o jednotliv^ch 
clancich sufiastnili se Faster, Trojan, Pinkas a Veith. 
Podkladem jedndnf bylo tfin£ct pozadavkfi dne 12. 
brezna ve v^boru svatovdclavsk£m uveden^ch, z pe- 
tice Pinkasovy pfijat jen 6l£nek jeden£ct£, k pfed- 
ch&zejfcim bodftm jako ctrndcty. 87 ) Material z l£zn£ 
Svatovaclavsk£, zvl&stS jeho odchylky z obou pfed- 
chazejfcfch ndvrhfl petic, zflstaly vfibec nepovsimnuty. 
Kolovrat petici mu podanou znal jiz, byv pfedem 
informovan baronem z Neuberku, a nenalezal v nf 
nic, co by Casern nemohlo dojfti spln&nf. Ujistil, ze 
n&kter6 cldnky jsou jist6 jiz spln£ny, o jin^ch pr^ 
se jednl Pokud se t^fie spojenf £ech s Moravou 
a Slezskem, neslibii rozhodnuti a to proto, 2e dffve, 
nez-li by bylo ddno, musf b^ti slyseno mfn&nf spo- 
jen^ch stavft moravsko-slezsk^ch a jich zdkonnf 
n£vrh, jenz na snSmu ff&skem ku dni 30. cervenci 
Dlanem, m£ bfti predlozen. I deputaci student- 

:ou radostnS ujistoval, ze pri&nf se o vyplnSni 

: iho pfdnf. 

Dne 22. brezna o 10. hodinS dopplednf byla 
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prijata deputace v slavnostnl audienci cisafem Fer- 
dinandem I. Faster zahajil jednanf Seskou feci, po 
nem pak Pinkas a Trojan mluvili nemecky, a ko- 
necne dekan Fischer doporucoval petici studentstva 
dobrotS panovnikovfi. Vladaf slfbil cesky po presiden- 
tovi Kolovratovi dati deputaci rozhodnutf. 88 ) Druhe'ho 
dne vyslanci konferovali s ministry hrabfitem Ko- 
lovratem a svob. panem Pillersdorfem o petici. Bod 
za bodem byl projednavan a rozhodnutf protoko- 
lovana. Ministri prvotne zdali se hojn£ slibovati, 
takze nastala vseobecna nalada, ze do Prahy se 
vratf deputace s nejlepsim porizenfm. Za te nalady 
dlen deputace E. Zdekauer odejel do Prahy. 89 ) 

Dne 24. brezna Pravoslav Trojan jednal jm£- 
nem deputace o definitivnf znenf odpovedi, den na 
to jednanf bylo ukonceno a vysledek jeho ohlaSen. 
Cesky pfeklad obstaral Trojan. OdpovSd panovnf- 
kova obsahovala 14 bodu, jejichz ocislovanf odpo- 
vfdalo pHsluSnym cfslfim tfinacti cianku, dne 12. 
bfezna v schflzi vyboru svatovaclavskeho prijatych, 
clanek ttrnacty pak jedenact^mu filanku petice, Dr. 
Pinkasem stylisovane\ Stanovilo se j(: 1. Vymefenf 
Ceskeho zffzenf zemsk^ho C- II. 6 uzfvanC ceskeho 
jazyka ma tarn, kdez az posud zuplna ve skutek 
uvedeno nebylo, sv&j liplny prQchod miti se zvlaSt- 
nfm zfetelem na potfeby narodu ve skole a ve 
vladafskych ilfadech i mtstech, a kdez 
jest uifvanf tomu protivne" neb pfedpisy, s tfm se 
nesrovnavajfcf, ma to vyzdvizeno byti. 2. Zmfiny 
zffzenl zemskeho, casu prtmefene, zvIaSte pak roz- 
sifenejsi zastoupenf mest skrze posly, od nich sa 
mych vyvolen£, bude ve srozumfinf se stavy pfi- 
jato konstitwSnim zpfisobem, na nejz patent dm 
15. brezna b. r. ukazal. 3. OdpovSdna ministerstva 
ktera maji stejnou p6cl bdfti nad obecn^m dobryn 
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mocnifstvf, nad zdtnery a potfebami vSech zemf a 
napom&hati jim, jsou zHzena, uvefejnSnf hospod£f- 
stvf stAtnfho a naffzenf, aby tSCty kladeny byly 
vefejnS, jest uskute£n€no, £4dost pak o zffzenf nej- 
vyssfho soudu v Praze pro Cechy byla odk&zdna 
k uv&zenf »ministru soudstvf.« 4. Povolenf spole- 
cn6ho snSmu pro Cechy a Moravu odporovalo by 
zffzenf zemskdmu obou ff§f, i mfi2e jen na vyhle- 
d£v&nf stavfi obou zemf ddno b^ti; proiei se tito 
vybizejf, aby se o torn pronesli. 5. Oprava soud- 
nfho ffzenf ve vsech odvStvfch soudstvf skrze 
ustavy £asu pfimSfene 1 m£ po ndlezite" pffpravg 
b^ti likolem shromdidenf poslfiv vsech stavfi zem- 
sk^ch. 

Naf fzenf dne 14. pros. 1 846 posky tlo v^kupu z ro- 
boty patrn^ho ulehienf, a ponSvadZ se mnozi p£- 
nove* v£t§fch statkfl zemsk^ch v tech£ch ze sve" 
vlastnf vfile pronesli, 2e chtejf rddi sv^m podda- 
n^m v torn pomocni b^ti, proto ustanovil se pa- 
novnfk na torn, aby za sluSnou n£hradu pominula 
povinnost ke kondnf skutecne* roboty koncem 
bfezna roku tisfciho osmist£ho ctyfic£t£ho devd- 
t£ho. 6. Z&dost o samostatn^ zffzenf obcf bude 
povolena pfimSfen^m zpfisobem po slysenf v stavfi, 
kteff jiz byli tdz&ni o jich n£vrhy. 7. Z£dosti 
o svobodu tisku bylo jiz vyhov£no patentem dne 
15. bfezna b. r. 8. Ochrana osobnf bezpecnosti 
jest jiz zarudena ve vymSfenf trestnfho z£konu 
1. dfl § 85. a 2. dfl § 86. zamezenfm libovoln^ho 
zat^kdnf a podffzenfm policejnfch lifadfi minister- 
stvu vnitfnfch zdlezitostf; a kdyby tato vym&fenf 
stadovati nemSla, budou doplnSna pfi prohlednutf 
jstnfch zdkonfi. Pro neporusitelnost listovnfho 
emstvf vydajf se rozkazy. 9. O v§emozn£m osa- 
v£nf vsech lif adfi domdcfmi oby vateli, kteff po- 
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v&domi jsou jazyka v zemi, jsou jiz zakonni nari- 
zenf.k jichzto zachovavanf ma b^ti pfisnS hledSno. 

10. Zddosti, aby zmfrn£na byla potravnf dan, bylo 
jii vyhovSno; uleh£enf ma se stati ve stejn£ mire, 
jako se stalo ve Vfdni, pfirdiky m£stsk6 majf v§e- 
moznS b^ti zmfrnSny a pffhodna zfr'dla d&chodfi 
mSstsk^ch vyhledana. Po prohlednutf zakona kol- 
kovnlho a taxovnfho ucinSny budou pf ihodng zmSny. 

11. Co se t^6e mS§£ansk£ straze v mSstS a bez- 
pednd straze na venku, o torn se jiz pffhodn6 je 
dndnf zapo5alo; bude se tedy jen k tomu hledSti, 
aby vec byla rychle ukonieqa. 12. Aby vsemoznS 
obmezeny byly v^jimky z povinnosti vojensk£, aby 
se sbfral lid k vojsku losem, a trvdnf vojenske" 
sluzby aby ukraeeno bylo, k tomu byl nileiitf 
zfetel obiacen v zakone o sbfrdnf vojska, kter^z 
jiz vyhotoven jest a nejprv£ pnstfmu shrom££d£nf 
stavfl bude pfedlozen. 13. Tr&n panovnfkfiv md 
vzdy b^ti pn'stupn^ vsem zddostem, a poddan^m 
m£ b^ti poji§t£no pravo, aby se zakonnfm zpfiso* 
bem radili o sv^ch z&dostech a potfebdch. 14. Ve- 
Fejnemu vyufiovani budou v rozsahte mffe poskyt- 
nuty opravy, shodujfcf se s nov^mi tistavy a za 
tfm ticelem majf b^ti pfepracovany rozvrhy studijnf 
jiz pfipraven£; pokud se t^ce polepsenf stavu 
ucitelft, pftsobf se jiz k tomu, aby byly vyhledany 
potrebne" prostfedky a zam^Sli se, aby byl ddnvoln^ 
prfichod jak zpfisobu vyucovanf tak i volenf pfed- 
mgtft ucebn^ch. 90 ) 

Vyrfzeni toto predem poslano bylo do Prahy, 
aby obec prazska mohla se pficiniti o jeho vyti- 
§t£ni a to tak, aby v den pnjezdu deputace zaro- 
veft mohlo b£ti na rohy vyvSseno, jin£ opis m£l 
b^ti odevzdan ds. kral. dvornf tiskdrnS, a v^tisk 
odtamtud jako vyrfzenf deputaci dorucen. DMve 
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vsak, neili tento druh£ opis lifednf byl do tisku 
zaslan, zmgnila vldda v odpovSdi odstavec prvnf 
takto: »Ustanovenf Cesklho zemskdho zffzenf C. 
II. strany uzfvdnf jazyka £esk£ho majf se vsady, 
kde se dosavad upln£ nezachovavala, zvlastS ohledem 
na potfeby narodni ve Skoldch, v ufadech a v sou- 
dech verejn^ch dokonale vyplnovati, a kdekoli by 
naproti tomu jednati v oby£ej bylo pfiSlo anebo 
kdekoli by stavala naffzenf tomu odporna, v§e to 
hned zruseno budiz." OdpovSd do Prahy adreso- 
vand byla jiz na cestS, kdyz se tyto opravy staly, 
a nemohla byti zm&n£na. Nasledkem toho objevil 
se, kdyz do Prahy byly pfineseny i vytisky z dvornf 
tiskarny, rozpor mezi ob£ma texty, kter^ teprve 
zemskS presidium v Praze ozndmenfm ze dne 29. 
bfezna 1848 pHvedlo na pravou mfru, prohlasujfc 
zn£ni petice z dvornf tiskarny za jedinS spr£vn£. 91 ) 
Dvornf tiskarna s pracf svoji byla hotova teprve 
v noci pfed odjezdem deputace. Dne* 26. bfezna 
o 6. hodinS rannf deputace vyslechla v St6pansk6m 
kostele ve Vfdni msi a hned nastoupila cestu zpi- 
tecnf. Pffmo do vagonu ve vfdefisk£m nadraZf do- 
ruceno jf bylo nSkolik tisfc skvostn^ch vytiskfl na 
velkem archov&n formats z dvornf tiskdrny. 92 ) 

Nelze popffti, ze deputace ceska ve Vfdni t£- 
sila se vseobecnym sympatifm a ie pro v£c £eskou 
ziskala dosti hojny zajem. Z n&kolika stran do- 
stavalo se jf tarn pozvanf, z nSkolika stran byla 
zadana o pfisp£nf. Dne 21. bfezna knfze Windisch- 
gratz zval vyslance k sobS, ale jeho pozvanf bylo 
odmftnuto. Vzdyt vSdSlo se o nSm, ze je absolu- 
tistou, a jeho pobyt v Cechdch nezanechal v mysli 
fiechfi z£dn£ pffjemnS vzpomfnky. 93 ) Marsalek stavfi 
>lnorakousk^ch, hrabS Montecucolli, rdd hovofil 
ryslanci deputace 6esk6, velkokupci videnstf k poctS 
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ieskych poslfl porddali v s£Ie »Musikverem« skvSlou 
hostinu, a hrabfe Cernfn pfi caji choval se k nitn 
co nejlaskavSji. 94 ) Josef Edler von Schmiedbauer 
vSnoval deputaci osm exempldrfi sv6 brozury »Die 
unver&usserlichen Menschenrechte*, a slechtici z Prahy 
tehdy do VfdnS zavftavsfbyli dennfmi hosty mezi sv^mi 
krajany. S vazn£j§f prosbou pHili k deputaci jen 
jedinf : Slovaci. Dne 21. bfezna ppzdravili sv6 po- 
krevence a Zadali, aby na nS od Cechfl se neza- 
pomfnalo. PfiSli jako z\6 svSdomf, nebot tehdy Ce- 
chov£ na nfc skuteinfc malo pamatovali. 95 ) Deputiace 
studentska byla projevy pfatelstvf zaplavovana. 
V universitnf aule bylo jf uchystano skv£l£ pfivf- 
tanf officielnf; poSet soukromych uvftani neda* se 
ani udati. 96 ) 

Triumfu podobal se ndvrat poslfl cesk^ch do 
Prahy. Ovace pfi jfzdS do VfdnS opakovaly se tehdy 
podruh£ a okdzaleji. Jakmile octl se vlak na mo- 
ravsk6 pfidS, neminulo stanice, aby nebyla pfeplnSna 
zv£dav^mi. a nedofikav^mi, aby nebyla okraslena 
prapory a narodnfmi barvami, ndpisy a znaky, 
sloupy a obiouky. Hmozdffe hfmSly, hraly hud by, 
rachotily salvy mSstfansk^ch gard a daleko v kra- 
jinS bylo slyseti v^kfiky jdsajfcfch a rozradostnfcn^ch. 
feeci pferusoval t£m£f v2dy teprve odjezd vlaku, 
na nejednom mfst£ do£kala se deputace oslavy 
tak£ basnf. 97 ) Kdo by nedovedl pochopiti cel6 to 
rozechvSni ? Deputace m£la pHvazeti s sebou vypl- 
nSnf toho, za cim stal cety narod! 

I v Praze, kde pFece byly jii jak£si zprdvy 
o poHzenf deputace ve Vfdni, tSSili se nad£jf v iipln£ 
vypln&nf v§ech pozadavkfi. Po odjezdu vyslancft 
z Prahy sice proskakovaly pov&sti a dohady mdlo 
ut£sen6, jako ze sotva se co povolf, ie asi jen s n£6fm 
pfijedou, ba vypravSlo se i, ze kdy2 deputace pfi- 
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Delnicka otazka 

- - od 

Dr. J. H^rknef a. 

Jako na tolika jin^ch polfch 4u§evni prace zpfisobuji 
i na poli Iiteratury hospod&fske* ndpravu mladSi smeYy. 
v £esk6 inteligenci. Ukazovaly hned od po££tku na v^znam 
socialnf otdzky a z t£chto stran dockala sc £eska* HteraUira 
prvjch pf ekladu (na dlla puvodni neni dosud . pomysleni !) 
vynikajfcich dSi z oboru hospodafsk^ho a socialn^-politic- 
keho. Po tdto strance vykonala snad nejvice zvldstni khihovna t 
jiz" vydava za tfmto ucelem redaktor »Rozhledu« J. Pe 1 c 1 
vespolek se spolkem £eskych pravniku >Vse.hrd«; Chceme 
dnes upozorniti na dilo, kterl tfmto ndktadem po6in& pravfe 
vychdzet a kter^ bude beze sporu tim nejdMe&tejsirn, co 
v tomto smSru bylo vykondno a ktere* zasluhuje vice ne2 
ktei^koliv jine* i nasi nejv£tsi pozornosth 

Jest to totiS pfeklad velik^ho dila Dr. J. Herknera 
»D & 1 n i c k d o t a z k a.« Dr. Herkner jest profesorem 
y Karlsruhe^ jeceskym rodakem narodnosti n6mecke\ muz* 
poctivy^ a nepredpojaty, povzneseny nad naeionalni nevra- 
2ivost, coz nejldpe ukazal svym projevem v anket£ »RozhlcduV 
r. 1896 o moinosti smiru ceskongmeckdho* V "otazkachr 
socialnich stojf na pud£ t, zv, kath e d r oy 6 ho soxia- 
lis m u, t. j. kritiky dnesnfch fadfi, vgdomi jejich neudrii- 
telnosti a uznavdni proletafsk^ho hnuli za silu, kterd sp€je. 
k zbudovani lepsich socidlnrch- fadu. ,. ' 

Tim jest vyznacen jeho pom£r k socialni ptazce a tyto 
, zasady pronikaji take* toto jeho dilo, ktere* jest jednfm znejpl- 
n£jsich obrazu, ktery byl kdy rozvinut o otdzce dSlnlckd '■/? celg 
jejf sifi a hloubce, jednou z nejcennejsich snflsek materialu 
s...ni sou visiciho, jednou z nejboharjich studnfc; pro po* 
zndni socialniho hnuti. neocehitelnou jmeaovite" pro vsecky, 
kdoz v socialnim hnuti pracuji. Sta£i prostfi jen uv£sti 
nazvy n£kter£ch jeho hlaynich kapitol: "Kritika* dne^nfho 
hospoddfsk^ho radu se stanoviska hospoddfsk6ho a socidl- 
nfho. Kulturni a politickd nebezpe£i dnesnibo hospoddfsk&ho 
fadu. Odborn£-spolkove* hnuti. Delnicke* pojistovdm. D61- 
nicke* ochranne* zakonoddrstvi. ZemSd^lskd d^Jnickd ocazka. 
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sla do VfdnS a zaiala mluviti, byla cfsafem k stolu 
pozvdna, ale pak od n&ho zavfena, 98 ) — vSechno to 
v5ak utichlo, kdyi dne 23. bfezna dal nejvy§5f 
purkrabf hrab&Stadion ohldsiti: >Pra2sk£ m&fonski 
deputace byla dne 22. t. m. od cfsafe milostivS 
pfijata a srdeCnou £eskou fe£f pozdravena* "), kdyi 
dopisy deputovan^ch znfcly uad£jn£ a kdyi kone£n& 
z VfdnS pfijel napfed 61en deputace E. Zdekauer, 
kter^ kazd£ho uj&toval nejlepSImi v^sledky. Pra- 
zan£ po£ali na z£klad£ vSeho toho vSfiti v pHzniv£ 
poHzenf sv^ch vyslancfi a po£ali proto pfipra vovati 
uvftdnf co nejskvSlejSf. 

Dne 26. bfezna oznamovaly noviny, ze depu- 
tace zftra pfijede do Prahy. 10 °) Praha octla se 
v rozechv&nf pfed velk^m dnem. K uvft£nf vyslancfl 
vyd&na byla dne 27. bfezna cel4 fada pfllezi- 
tostn^ch b&snf, *) na rozfch objevil se » Program 
k slavnemu pfijetf vyslancfiv mSStanstva Prazsk£ho, a *) 
podepsan^ E.Zdekauerem. K poledni nastal &i\f 
2ivot a ruch, 2fm blfze k n4drazf, tfm vfitSf. Pra- 
pory vldly se stfech a oken, gardy s hudbami, 
sbor prazskych dam, studenti k 1. hodinS dostavili 
se k n£drazX Ke druh6 hodinfc pfijfSdSl vlak do 
Prahy. Zahu6ely hmoidffe, hned po nich rozezvu- 
2ely se na vSzfch zvony a n&draii zatf&slo se vo- 
l&nfm »Sl£va«. 

Srdecn£ objIm£nf, pfdtelsk£ tisknutl ruky, slzy 
radosti zasypaly vystupujfd ze vlaku. U vchodu do 
hlavnf br4ny nddraznf uvitalo poutnfky dvan&ct bfle 
od€n^ch panen. Jedna z nich pronesla uvftacf fe6, 
a po n( duchovenstvo promluvilo k vyslancfim. Rabfn 
Rapaport rozradostn£n vykfikl : »Blahoslavenf, kdo 
pHchizejf ve jm6nu P£n£ !«, a hned po tSch slovech 
rozlehl se radostn^ kfik a potlesk. Deputace proSla 
spalfrem prdvnfkfi s vytasen^mi Savlemi a Spalfrem 

KnihovBa Rozhledfi I. 5 
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dam, v^borem mSStanfi, fadami Jen okraSlen^ch 
kvfitinami, vSnci a narodnfmi barvami, fadami na- 
rodn{ gardy, mSstsk^ch ostrostfelcfi, centuriemi 
pravnfkfi a medikfi a za nezm£rn£ radosti, j&sotu 
a veself dala se Hybernskou ulicf, Kolovratskou 
tffdou na Kofisk^ trh k soSe sv. Vdclava. Dva pra- 
pory vldly v cele prfivodu, jeden bfty, zlatem vrou- 
ben^ s vavFfnov^m vSncem, druh^ 5 napisem »Sl£va«. 
UprostFed krdSel praporeSnfk, student v bftem 
srbsk£m kroji. Patfil k studentfim slovansk^m 
z VfdnS, kterf s deputacf pfijeli navStfviti slovanskou 
Prahu. 8 ) 

Arcibiskup pra2sk^, obklopen £leny kapituly 
metropolttnf, u sochy sv. Vaclava uvftal deputaci. 
Fastr a Trojan vystoupili na tribunu a po£ali fifsti 
cfsafskou odpovSd. Prvnf cesky, druh^ nSmecky, a 
po pFeitenf torn zahajil arcibiskup Te Deum a 
udflel pozehnanf. Ale mezi tfm, co bylo udfleno, 
vyrostl v davu pocit nespokojenosti s tfm, co z VfdnS 
se Cechfim povolovalo. 

Prod vznikl tento pocit? Nadfije zpr&vami 
z Vfdnfi vzbuzenS, co den rostoucf, skuteSn^m 
v^sledkem dozily se sklamdnf. Cekalo se mnoho 
a pfi§lo mdlo, mdlo zvU§t£ proto, ze jiz dnem 15. 
brezna byla prohlasena v Rakousku konstituce. 
CelA odpovSd byla nejasnd a vlastnS ve vsem od- 
kladacf. DobFe se postFehlo, 2e vlastnS nejpHzni- 
vSji vyFfzen byl jen pozadavek n&rodnf rovnopr&v- 
nosti (ildnek I. a IX.) 4 ), v ostatnfm nedoikavf byli 
odkazani na 6ekanf. Vldda odvolavala se na star6 
pFedpisy obnoven£ho zFfzenf zemsk£ho, o nichz se 
vseobecnS hldsalo, 2e nSkolikrdte jejich platnost 
byla popFena, 6 ) pFi zmSnS zFfzenf zemsk£ho mluvilc 
se jen o »stavech« a jak6msi rozSfFenl zastoupeni 
mSst, tak jakoby jen stavfim bylo vyhrazeno ko 
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ne£n6 rozfeSenf otAzky tistavnf a jakoby teprve po 
sn&nu ff§sk6m nastalo jak6si SirSf zastoupenf, ale 
jen z m£st. ZHzeni nejvysSftio soudu v Praze bylp 
odkaz&no k bedliv£mu uvazenf, povolenf spole£n6ho 
sn£mu pro Cechy a Moravu odloieno jako odporn£ 
zffzenf zemsk£mu obou H5f, ba i pfi robots dan 
jen slib, kterf , tfeba ie byl ur£it^, v fadS ostatnfch 
neur&itych slibfi nedochazel dfivSry zvla§t6 proto, 
ze se mluvilo o jakgsi nabradS pfi vykupu. Stu- 
denti pak tfm vice se rozhof&li, ie na jejich ladost 
pHma odpovgd vfibec dana nebyla a 2e odbyti 
byli jen odstavcem v odpovSdi pra2sk6 obci, ie 
rozvrhy studijnf budou pfepracovdny. Kone£n£ 
i forma vyffzenf musila se setkati s odporem. Od- 
povScf byla adresovana obci Praisk£, »kdezto se 
pfece ce\f narod pro svatou v£c prohl£sil,« 6 ) a pak 
byla psana slohem, kter^ upomfnal na koncepty 
z doby absolutismu. Prazan£ v§ak za n&kolik dnfi 
od padu absolutismu navykli si }ii slySeti slova 
plamenna a plna nadSenf, a zde se jim podavalo 
such£ a upjat£ odmftnutf. 7 ) 

Vyslanci asi tuSili, ie v^sledek, kter^ byl pfe- 
cten, zklamal. Nemohli-li zabraniti skvStemu uvitanl 
hned od pocatku, cht&li aspofi po pfeStenf vyrfzenf 
petice pfipravovan^m ovadm utiniti pHtrl Onavou 
omluvili daUf svoji neii£ast a tfm utinili konec 
slavnosti. 

Jako lavina nespokojenost zalehla celou Prahu. 

Odjeli z namSstf hasici se stffkadkami, rozeSly se 

gardy, studenti a vSichni ostatnf ; mezi ileny deputace 

nastalo vzajemn£, nesmyslne svalovanf viny na jedno- 

tliv£. osoby. Pinkas neiisp£ch pficftal Fastrovi, stu- 

ti profesorum Fischerovi a Redtenbacherovi 

8 ) Nespokojenost davu hled&la z du§f natezti 

ohodu na venek. Na vejer pfipravov&no bylo 
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osvStlenf mSsta. Studenti roztafhli se po m£st£, aby 
tomu pfekazili. Kde bylo rozsvfceno, shaslo se za 
ctivfli zase, a plno bylo oken, kde svStlo nezapldlo. 9 ) 
Den na to zmizely s domft prapory i ndrodnf 
barvy, 10 ) a po m£st£ rozhazeny byly Hstky, na 
jedn6 strand zamazan£ Cernf tiskafskou, v nii 
mozno bylo rozeznati kontury Hraddan. Pod nS- 
kter^mi z nich stala jizliva slova : >OsvStlenf Prahy 
dne27. bfezna 1848.<") 
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Pozn&mky. 

■v. 

*) Thematem tfmto se zabyvali : Springer A. : Ge- 
schichte Oesterreichs II. 170 ad. — Helfert Jos. Alex : Graf Leo 
Thun k. k. Gubernial-PrSsident in Bohmen (Aus dem dsterr. 
Jahrbuch fiir 1894 besonders abgedruckt) Wien s. 3. ad. — 
Marsan R. : Posledni dnove" bfezna r. 1848 v Praze a vypra- 
veni druhe petice. KvSty 1897 775 ad. — Touiimsky J. J. : 
Na usvite nove doby 1848. 

•) Memoiry Gablerovy Pfiloha Hlasu Ndroda 1897. 
27. unora. — Maly J. Nase znovuzrozenf. II. 11. 

*) Cerny J. M. Boj za praVo. 11 ad. 

4 ) Brauner Frant. Aug. O robote a vykoupeni se z ro- 
boty. V Praze 1848. Tyz: Bfthmische Bauernzustande, im 
Iotcresse der Landeskultur und des Nationalwohlstandes be- 
sprochen. 1847. 

') Fric. Pameti II. 247. 

•) Pfiloha Hlasu Naroda 2. brezna 1897. 

') Fric J. V. Pameti II. 249. 

») Dr. V. Gabler. Pfiloha Hlasu Niroda 1897. 
2. brezna. 

») Fric J. V. PamSti II. 250. 

10 ) Const. Blatt aus Bohmen 1848. 2. dubna. 

lt ) Eim G. Z pameti deskeho osmactyficatnika (sc. A. 
Trojana). Ndr. listy 26. bfeoia 18 ->5. — Fric J. V. PamSti 
II. 256. 

") Dlouh^ J. Josef Fric. Osveta 1876. 565. 

ia ) Helfert J. A. Graf Leo Thun k. k. Gubernial-Pra- 
sident in Bohmen- s. 62. — Ndr. Listy. 26. brezna 1885. — Fric J. 
V. Pameti II. 249. 

") Nar. listy. 26. bfezna 1885. 

"j Fric J. V. Pameu II. 250 — Gabler: Pffloha Hlasu 
rda. 9. bfezna 1897. — Aus Bohmen nach Italien. Marz 
' Frankfurt a. M. 1862. 14.— 17. 
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") Dr. J. Fric* v OsvStS 1876 c\ 566. - Dopis J. B. 
Ncbesk^ho u HanuSe J. tivot a spisy V. B. Nebeske'ho. 
V Praze 1896 s. 98. 

17 ) Meissner A. Gescbichte meines Lebens II. 29. — 
Dopis Knoppuv z 15. bfezna 1848 v arcbivu zemsk^m 
v Praze. 

") Dopis Knoppuv z 15. bfezna 1848 v arcbivu zemsk^m 
v Praze. — Wcela 1848. 109. — Prazsky Posel 1848. 5. — 
Helfert J. A. Graf Leo Thun 63. 

") Trojan : Ndr. listy 26. brezna 1885. 

») Dr. J. Fric" v OsvStS 1876 565. 

») Dr. J. FriS v Osvete 1876 s. 565. 

M ) Aus Bdhmen nach Italien. Frankfurt a. M. 1866. 18. 

«■) Praiske* noviny 26. brezna 1848. 

**) Dr. Gabler v pffloze Hlasu Ndrodu 9. bfezna 1848. 

") Tak ku pf. magistral praisky zaddvaje prdci neza- 

mSstnan^m ucinil to s oduvodnenfm. ie toho bouflive" po • 

mery vy2adujf, »dass die arbeitende Klasse eine Beschaftigung 

t& erhalte.« Politisches Rathsprotocoll 14. biezna 1848 v arcbivu 

mesta Prahy. 

M ) Aus Bdhmen nach Italien. Marz 1848. Frankfurt a. M. 
1862. 18. — Fric* J. V. Pameti II. 258. 

a ') Trojan Ndr. listy 26. brezna 1885. 

**) Dr. Gabler v Pffloze Hlasu Ndroda 11. bfezna 1897. 

») Pflloha V. 

»°) Pffloha VI. 

•0 Pffloha IV. 

*») Pffloha IV. 

") Trojan : Ndr. listy 26. bfezna 1585. 

»*) Narodnf listy 26. bfezna 1885. 

»«) Tydennfk 1848. s. 93. 

»•) Sojka J. E. Nasi muzove" 705. — Fri* J. V. Pa- 
meti II. 260. 

**) Pffloha VII. — temf J. M. Boj za privo. V Praze 
s. 2. — Ibid. s. 121. — Schapf: Volks-Bewegung I. 47. 
— Fiic" J. V. Pameti II. 260. — Aus Bohmei nach Ita- 
lien. Marz. 1848. Frankfurt a. M. 1862. 20. ■*- Dr. A. M. 
Pinkas v Politik ze 27. zdff 1879. 

« 8 ) Trojan: Narod. listy 26. biezna 1885. — Sojka J. F 
Nasi muzove 705. — Aus Bdhmen nach Italien. Marz 184! 
Frankfurt a. M, 1862. 21. — Fric J. V. Pameti II. 262. - 
Prazsky Posel 1848. 12, 

89) Trojan. Ndr. listy 26. bfezna 188 >. 
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<•) Dr. A. M. Pinkas v Politik 1879 dne 27. ziff 1879. 
— Prazskv Posel 1848. 18. 

") Dr. Gabler v pffloze Hlasu Niroda 11. bfezna 1897. 

41 ) Pfiloha VII. — Vynzeni prvnf petice z dvornf tiskirny 
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III. 

Petiee drfcitelii zemsk^eh statkfi. 

Prvnf zprdvy o udalostech ve Francii do Prahy 
stihnuvsf nezfistaly bez viivu na stavy kralovstvf 
cesk£ho. I jim bylo jasn6, ze doba nynSjSi mfize 
oslabiti moc panovnfkovu a jim vydob^ti postavenf, 
za kter6 jiz po n&kolik let na sn£mech bojovali. 
Mezi Mechtou tehdy ovsem byli tacf lid£, kteff doufali 
v obnovenf stavovsk£ho statu, ale byli i tacf — a 
ti mSli postavenf vfidSi — kteff vfidfcli, ze sn£m 
tak zrfzen^ jako do t£ doby udrzeti se ned£, a ze 
je potfebf rozhojniti pofiet jeho tidfi i zdstupci ze 
stavu stfednfho, m£st?ansk£ho. Hqed po uriitSjsfch 
zpravich ucinSny byly kroky od stavfi, tehdy 
v Praze dlfcfch, aby co nejdffve uskuteSnilo se jich 
legdlnf svoldnf. Dne 2. bfezna v torn smyslu za- 
kro&lo se u zemsk£ho v^boru a nejvySsfho pur- 
krabf, jemuz zvldStnf poselstvo uSinilo o torn oznd- 
menf, 1 ) Nez vsechny tyto kroky slechty pfedeSla 
cinnost obcanfl prazsk^ch. Svoldnf schflze Svato- 
vdclavske a usnesenf o vysl&nf deputace do VfdnS 
k trfinu vyrvalo z ruky stavftm zdsluhy, kter^ch si 
chtSli sami vydob^ti. Nemohli-li zastaviti vypracovdnf 
prvnf petiee od v^boru svatovdclavsk&io, snaftli se 
o to aspon, aby petiee poddna byla cestou z4konnf, 
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to jest prostfednictvfm purkmistra a pak stavfi do 
nikou panovnfkov^ch. 13. bfezna u&nil v t6 vfcci 
pokus rytff z Neuberga a hledfcl navdzati spojenf 
stavfi s v^borem svatovAclavsk^m. Dm FriSovi na- 
vrhoval v soukrom£ rozmluvS, aby se petice m£- 
Sfanska podala k snSmu, o jehoz svol£nf na den 30. 
bfezna stavov6 peiovali, 2 ) ale navrh ten nepfinesl 
nic zavazn£ho. Dr. Fric s£m nebyl pfipraven na 
nSco podobn£ho a lilohu stati se zastancem tohoto 
pfanf ve v^boru svatovaclavsk6m na se nevzal. 
Kdy2 dne 14. bfezna jednalo se ve v^boru svatovd- 
clavsk&n o zpfisobu, jak^m vypracovana* petice 
by se mSla podati, stal se tlumocnfkem mfn&nf ry- 
tff e z Neuberga Frantisek Palack^. 8 ) Ten dobfe 
poznaval, ie jedinS tou cestou nebyla by porusena 
kontinuita prdvnf. Nez vSechna jfm pronesena* slova 
byla bezv^sledna. TehdejSf revolucnS nalad£n& 
mysl nemSla smyslu pro kontinuitu prdvnf, mSla 
ji tftn m£n£, pon&vadz jako pfivodci ndvrhu pfed- 
stavovali se ji stavov£ a purkmistr, osoby, je2 po- 
vazovdny byly za odpfirce hnutf demokratick£ho a 
k nimz nasledkern toho byla vseobecna nedfivSra. 
Davy chtSly mfti rozhodnutf rychte, touzily, aby 
co nejdffve byl nasycen hlad jejich o£ek£v£nf. Ne- 
mohly proto pfijati, aby zdlouhavou cestou sn£- 
movnf jich pozadavky byly vyffzeny. 

OdmftavS rozhodnutf a rychte poddni petice y^- 
boru svatovaclavsk&io pfimSlo stavy, aby i oni ury- 
chlili cestu, jfz chtSli dojfti vyplnSnf sv^ch pf&ni. Ne- 
vzdali se toho, aby byl snSm svolan na 30. bfezna, 
n^br2 vedle snSmu umfnili si podati k cisafi petici, 
kterd by se t^kala tehdy nejvfce cft£n6ho pf&nf, zru 
senf poddanstvf a stala se podporou petice oby vatelstvi 
prazsk£ho. Dne 20 bfezna bylo rozhodnuto usne- 
senfm v Praze meSkajfcfch velkostatkaffi, ie petic 
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m£ se podati, a den na to znSnf jejf bylo v §lechtick£ 
besedS k podpisu vylozeno. Dr2itel£ zemsk^ch 
statkfi uvadSli dflvody, je£ je pohnuly k podant 
pozadavkfi. Uzndvali, 2e zemSpanem propfij6en6 
svobodn£ zfizenf a voln6 slovo mnoho prospSlo 
obecn^mu dobru, nei rim nebylo ufiinSno jeStS 
v§echno. Jedna z nejnalehavSjSfch otdzek je otazka 
roboty. Stavov6 £e§tf navrhem hypoteinfho banku 
jiz starali se, aby tato v£c byla projedndna, staral 
se o to i cfsaf a kral nejvySSfm rozhodnuti'm ze 
dne 14. pros. 1846., nei bohuzel bez v^sledku, 
a v dobg pak, kdy petice stavovska byla spisovana, 
stal pozadavek zrusenf roboty v petici prazsk£. 
VSechny snahy uveden£ nasv£d6ujf, ze je potfebf 
v£c vyft'diti rychle. Rychtym jedndnfm se zabranf, 
aby se nemrhaly d&lnd sfly, aby nevazlo vzdSlavani 
pftdy, a aby myln^m pojetfm pomSrft sou£asn^ch 
neutrpSl prospSch vrchnostf. Vzd61£vanf pfldy vrch- 
nosti zaklada se az na malo v^jimek na robots, 
>a nemfize razem ani promSnSno ani zjinaceno byti, 
lefcby se jista n&hrada dala prdvS v t£mz case, kdy2 
vykoupenf se z roboty pfed se jde«. Nebude li 
otdzka roboty v brzku rozhodnuta, jest jisto, 2e 
zdsevek a 2nS na velik^ch kusech zemS budou ne- 
dostate£n& opatfeny, ie nastane nedostatek plodin, 
a tfm utrpf nejen dr2itel£ statkfi, ale i sirotkov6 a 
v£fttel6, kteff zijf v domnSnf, ze penfze sv6 bezpe£n£ 
uloZili na dfidindcb, a poddanf, jimz vrchnosti 
v mnoh£m jsou podporou. 4 ) 

Tyto dfivody pfivedly velkostatkaFe k vyslo- 

venf pozadavkfi, aby zakon prikazal vykoupenf 

z roboty, aby cena v^kupnf rocniho ukolu byla 

novena soudem rozsudfm, zrfzen^m na kazd6m 

itku zemsk£m a pfihlfzejfcfm zvl£st£ k prospSchu 

ddan^ch, aby soud ten volen byl z polovice od 
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poddan^ch, z polovice od vrchnosti, a nejvyssfho 
rozdflce aby ur£ila vldda. V^kupnf cena rocniho 
likolu byla by uvedena na jistinu podle lirokft 
v zemi obydejn^ch, a ta jistina byla by vrchnosti 
dana za nahradu- v dluinfch ripisech, od zemS ur- 
icn^ch, spolu s liroky v zemi obvyktymi. Tento 
dluh zemsk^ i s liroky by se uplacel slusn^m 
rofinfm plat em, kter^ by poddan^, dffve robotou 
povinn^, spolu s danf zemi odv&d£l. 

K odevzddnf petice byla zvolena z velkostat- 
kAfft p£ti£lenn£ deputace. Byli v nf knfze Hugo 
Salm, hr. Jos. Mat. Thun, hr. Albert Nostic, Frant. 
Becher, Dr. Doubek, 5 ) a odjezd jich do Vfdn6 
urien byl na 23. bfezna. 

DHve v§ak neili tato deputace do VfdnS do- 
jela, bylo pftsobeno jii od nfckterych jin^ch velko- 
statkAffi, aby o otazce roboty u panovnfka bylo u£i- 
nSno rozhodnutf. Frantisek hr. Deym, Buquoi a 
Khevenhilller jednali u dvora a slibovali si z jed- 
n4nf velice mnoho. 6 ) NSkolik dni na to ukazalo se, 
ie oiekivinf to nebylo bezp?edm£tn£. 

Na programu snSmu dne 30. bfezna v Praze 
m$lo jednati se o tfech bodech. Za prv£ o torn, 
ie hrab£ Stadion jmenovan byl nejvyssfm purk- 
rabfm, ta druh6 m<H se sd&liti protokol instalovanf 
a konednft navrh mnoh^ch stavovsk^ch clenfi, aby 
se pfednesla ctsaK prosba, a ? nf se zidalo za pfi- 
mfctenti roiiftent zemsk£ho zastupitelstva i uplnou 
rovnost desk*} nArodnosti s n&neckou. 7 ) PozdSji 
viak nad£je v tento snSm kladenS jests se zv^- 
Jily, kdyi dne 81* bfeina oxnamil ve Vfdni depu- 
ted md&tfenft s prvnt petitf baron z Neuberga, ze 
an&m ten mi tasedati jii la xastoupenf mSstanfi a 
ie m& voliti aiHditi deputati k vSeobecn&nu shro- 
mMUdnt ve Vidnu^ Nel nad^jtin nenasledovaly 
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skutky. Sn£m rozepsany se nesesel; bylt dne 27. 
bfezna 1848 na neuriito odlozen »wegen derma- 
ligen Abgang einer entsprechenden Vertretung des 
Prager Biirgerstandes t . 9 ) 

Petice velkostatkdffi za zru&enf roboty nezfi- 
stala bezvysledna. Hned ve vyfizenl prvnl petice 
prazsk£ slibovalo se, ze na dobrovolnou 2adost 
mnoh^ch panfi vStSfch statkfi zemskych v Cechach 
rozhodl se cfsaF, aby za sluSnou ndbradu pominula 
povinnost ke kondni skute£n£ roboty koncem bfezna 
1849, 10 ) a dne 28. bfezna 1848 slib jiz se plnil vy- 
d&nfm patentu o zruienf roboty 11 ). V patentu v^- 
slovnS se podot^kalo, ze se vyddvd na zakladS 
proseb »mnoh^ch o dobro sv^ch poddan^ch grun- 
tovnfkft pedliv^ch gruntovnlch vrchnostf*, a stanovilo 
se, ze povinnost robotovdnf ma pfestati nejd&e dnem 
31. brezna r. 1849 pod tou v^jimkou, aby se za 
ni tomu, kdo pravo m£, dostalo pfimSFen6 n&hrady 
ode dne, kde naturdlnf robota pfestala. Sprostfed- 
kovdnf t6to ndhrady a ustanoveni zp&sobu, kterak 
ji jednotlivf robotnfci vykonati a opravn£n£mu ddti 
majf, mSlo se ustanoviti co nejdffve cestou zdkonnf. 
Vykoupenf ji£ uskutecnSnd nemfcla se vydan^mi 
naffzenfmi ru§iti, a rovnSz bylo ponechano liSast- 
nfkfim k svobodn&nu rozhodnuti, aby se dobro- 
volnS shodli o zpfisob, jfmz naturalnf robotovani 
pfed 31. breznem r. 1849 by mohlo pfestati. Patent 
o zrusenf roboty dopliiovai v Cechdch dv$ naff- 
zeni, prvni z 11. dubna r. 1848, 12 ) druh£ z 12. kvStna 
r. 1848 18 ) Jimi se pfedevsfm vysvStlovalo, ze vrch- 
nosti smSjf prodati opSt poddan^m ony rustikalnf 
a doihinikalnf pozemnosti, kterd dostaly jako nd- 
hradu za zruSenf povinnosti robotnf od sv^ch pod- 
lan^ch, jestlize nemohou nebo nechtSjf ! jich uif- 
ati, a to tak, ze by nebyly v&zdny omezenfm pred- 
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pisfi o dSlitelnosti pozemka, dale pak, ie podobn£ 
dovoluje se i poddan^m, kdyby cht£li prodati Cast 
sv^ch rustikalnfch nebo (emphiteutick^ch) domini- 
kalnfch pozemnostf jin^m poddan^m za tfm ii£e!em, 
aby si k vykoupeni z povinnosti robotnf zfskali po- 
tfebn6 penfze. 

Pozorujeme die patentu ze dne 28. bfezna, ie 
vlada byla naklonSna odstraniti riplnS poddanstvf, 
ie cht&la s v£cf i do roka b^ti hotova. Nez jejf 
rozhodnutf nebylo je§t6 imperativnf zrusenf prava 
vrchnostensk^ho, po nSmi bylo u poddan^ch tou- 
zeno, nfbri bylo to jen pokynutf, ie vlada ke 
kroku tomu se odhodla, jestlize strany do roka se 
nenarovnajf. 

Zadost za zrusenf roboty byla pfedevsfm 
vlivem velkostatkaffl z Cech vyffzena, i bylo pfi- 
rozeno, ie vrchnosti v Cechach musily hlavn& osvSd- 
<5iti villi, a vyu2fti toho, co patent podaval. CelA 
fada §lechticfi v Cechach udSlila nejen tilevu od 
povinnosti poddansk^ch, ale i darovala liplnou svo- 
bodu. Prvnf pffpad upln^ho prominutf roboty stal 
se na panstvf klastera Emauzsk6ho v Sukdolech, 
v Tfebesici a v Nov6 LhotS, u ) k n£mu dru2ily se brzy 
pHpady podobnS. Adolf knfZe ze Svarcenberka 
odpustil na panstvf Vrsovsk6m robotu beze vsf 
nalirady na v£6n£ fiasy, obec Vrsovickd a Nu- 
selska hrabStem Buquou byly zbaveny povinnostf 
brati pivo z pivovaru vrchnostensk6ho. HrabS 
Kinsk^ snfzil ceny za dffvf a slfbil, ie vsem sed- 
lakflm promine £tvrt I6ta roboty, a vyslovil umysl 
mSsta Chlumec n. C. a Zizelice z pansk6 podda- 
nosti propustiti a samostatn^mi obcemi prohlasiti. 
Knfze Karel Auersperg, hrabS Ervfn Nostic a vrchnosl 
Dolno-BFe2anskd ujistili sv6 poddan6, ze jim vrat 
tu sumu v^kupn6ho, ktera by vystupovala nad v^ 
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kupn£, jez se ustanovf pfi nucenfrn zruSenf roboty. 16 ) 
Na panstvf Horeck^m hrabSnka Karolina Nostic- 
Rhinekova, rozena Clam-Gallasova, u£inila pod- 
dan^m piripovSd podobnou a dodala, Ze nebudou 
povinni niceho doplaceti, kdyby mfra pffStfho v§e- 
obecn£ho v^kupndho z roboty stoupla nad tu sumu, 
jfz se vykoupili. 16 ) Knfie Clary propustil poddanS 
m&sto lazensk^ Teplice z poddanstvf a odfekl se 
i pro sebe i v§echy fideikomissnf drzitele vSech prav 
z poddansk£ho pomSru plynoucfch a v§ech narokfi 
na n£jak£ odSkodnSnf, 17 ) a majitel panstvf Libo6an- 
sk£ho, Josef Schreitter rytff ze Schwarzenfeldft 
beze vsf nahrady prominul poddan^m povinnosti 
robotnf. 18 ) 

Z uveden^ch pffkladfi je patrno, Ze vydan^ 
patent o robots z 28. bfezna 1848 nachazel po- 
chopenf na mnoh^ch mfstech, a Ze kdyby byl 
vSutie s dobr^rn limyslem pfijat, byl by pfivedl 
k zkoncovani ce\6 t6 zalezitosti touto cestou. Nez 
poslednf se nestalo, a proto na otazku robotnf mu- 
silo pfijfti v budoucnosti jestS jednou. Zrusenf po 
vinnostf poddansk^ch musilo b^ti provedeno impe- 
rativnS. Uloha ta pripadla snSmu ff§sk6mu. — — 
Jak pflsobilo na stavy, ze sn&m 2esk^ na den 
30. bfezna 1848 v svolan^ byl na neur&to odlozen? 
Asi nepffznivS. Slechtici pozorovali, ze vliv jejich 
jako v&dcfi politick^ akce proti Vfdni zaniknouti by 
mohl v hnutf lidov£m, a moznost aspon caste£n& prvnf 
ulohu jestS si udrzeti ztratili odlozenfm snSmu. Proti 
SlechtS byla v lidu r. 1848 nedfivSra, ktera navrby 
na snSmu mohla se aspofi casteSnS odstraniti ; nez 
pfflefttost k tomu byla §lecht£ odfiata. Zb^val 
>stfedek jedin^, jak ukazati sirSfm kruhfim na- 
y sv6 a opravdovost, s nlZ pro nS se chtSlo 
covati: bylo to podanf petice. Cestf slechtici ve 

tnihovna Rozhledft 21. 6 
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Vfdni dne 2. dubna 1848 se ke kroku tomu od- 
hodlali a podali iddost cfsafi, 1 *) aby prohlAsil a 
vyslovil v z£sad& a jako zdklad zm£n F£du zem- 
sk6ho kr^lovstvf £esk£ho, ie ndrodnost £eskd s n5- 
meckou ndrodnostf vfibec, a zvliStS ve §kol£ch a 
v lifadech, v £ech&ch iipln£ md pr&vo a ie bu- 
doucnS v Cechdch nejen stav mSstsk^, ale, pokud 
mozno, tffdy vSech ostatnfch, a2 do t£ doby zcela 
ne, neb nedostateinfi zastoupen^ch gruntovnfkfi, 
a sice ve zpAsobu nejobSfrn&jsfm sv^mi volen^mi 
vyslanci na snSmu zemsk^m neb v jjn^ch schfizkdch 
zemsk^ch majf b^ti zastupovdny. Zddost tato byla 
datovdna, jak fefieno, dne 2. dubna, a byla nov^m 
dokladem jen toho, ze vyffzenf prvnf petice prazsk6 
bylo neur£it6, nejasn£ a nedostate£n£. 

Petice Slechticfi gesk^ch, nezapadla bez odpo- 
vSdi. Nedostalo se jf sice odpovSdi pffm6, ale pfece 
pffzniv£. Byl jf kabinetnf list ze dne 8. dubna 1848, 
kde oba pozadavky dosly uzndnf. 



V *** 



Pozn&mky\ 

*) Cemf J. M. Boj za pfavo. 42. — (Hartig) : Genesis der 
Revolution in Oesterreich im Jahre 1848. Leipzig 1851. 119. 

*) Dr. J. Fric v Osvete 1876. 567. 

») Dr. J. Fric v OsvStS 1876. 569. — Fric J. V. Pa- 
meti II. 263. 

«) Cerny J. M. Boj za pravo. 31-32. 

*) Schopf F. J. Volks-Bewegung I. 26. — KwSty. 1818 
161. — Sedlske Noviny 1848. 5. 

•) Viz pHlohu XVI. 

') Cerny J. M. Boj za pravo. 43. — Ibid 75. 

*) Viz pfilohu XVI. 

9 ) Bohemia 25. 3. 1848. — Schopf: Voiks-Bewegung 
I. 83. 

10 ) Cerny J. AL Boj za pravo. 46. 

") Provinzial-Gesetzsammlung des Konigreichs Bohraen 
fur das Jahr 1848. 95. 
») Ibid. 106. 
") Ibid. 171. 

") Nar. No winy 1848. 52. 
u ) Cerny J. M. Boj za pravo. 54. 
") Bohemia 28. 4. 1848. 
») Bohemia 20. 4. 1848. 
") Cerny J. M. Boj za pravo. 54. 
*•) Ibid. 74—76. 



6* 




r^v.- 



IV. 



ProhlaSeni konstituae. 



>Dle pr£v§ nyni mnfe telegraficky sd£len6 zprdvy, 
r££il Jeho c. kr. Mil. zrusenf censury a brzk£ uve- 
fejnSnf z&konu pro tisk, spolu i svol&nf pdnfi stavfi 
nSmeckyxh i slovansk^ch zemf, jakoz i centrdlnf 
kongregace lombardsko-bendtsk^ho krdlovstvf usta- 
noviti. Tuto k obecn£mu ou£astenstvf podanou 
zprdvu pflfm tfm spgsnSji u vefejnou zn&most s tfm 
podotknutlm podati, ze mi blizM ur£enf co nejry- 
chleji slfbena jsoiu 1 ). TSmi slovy dne 15. bfezna 
r. 1848 o 5. hodinS odpolednf vyhldsil purkrabf 
prazsk^ hrabS Rudolf Stadion obrat, kter£ zas&bl cel6 
Rakousko. PfiSel nutnS sice, ale neo£ekdvdn ; pfi- 
stihl nepfipraven6 ndrody i vlddu. 2 ) JestS 11. bfezna 
uji§£oval ve Vidni president policejnf Josef hrabS 
Sedlnitzky knSznu Melanii i Metternicha, ze nenf 
tfeba 2ddn£ katastrofy se obdvati 3 ) — a v nSkolika 
dnech na to ujistfinf jeho se sesulo, nastalo to, co 
v Rakousku nastati musilo. Knfze Metternich musil 
se pod&kovati, a slibena byla konstituce. 

Zprdva o ud&enf konstituce stihla do Prahy 
e 15. bfezna o 9. hodinS vefiernf. Nejvyssf pur- 
abf hrab6 Stadion, jehoz do&la o kroku cfsafovS 
VfclnS telegrafickd zprdva, hned hledSl sdSliti ji 
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s vefejnostf. O uddlosti tak v£znamn£ okamzit£ 
vzkdzal do 2elngjS(ch mlstnostf prazsk^ch a sdm 
odebral se do divadla, aby obecenstvu shromdz- 
d&n&nu zvSstoval radostn£ poselstvf. Pfisel do di- 
vadelnf budovy, kdyi se za£fnaio poslednf jedndnf 
smutnohry »Dienstpflicht«. Opona ihned musila se 
spu9titi, a nejvySSl purkrabf z loze ozndmil, co mu 
bylo telegraficky sd&leno. Nebylo mozno, aby se 
v kuse ddle pokra£ovalo. 4 ) Radostn6 rozSilenf je- 
vilo se v cel6 budov£ a hledalo, jak by stalo se 
okdzatym. Na ulicfch panoval jiz" Sum i hluk, roze- 
chvSnf jako pHval vodnf rostlo po Praze a zabfhalo 
i na venkov. Hned ve£er po zprdvS StadionovS 
improvisovanS uspoFdddn byl v Praze pochodfiov^ 
prdvod arciknfzeti Karlovi Ferdinandovi na konsk£m 
trhu, nejvy§5fmu purkrabf, purkmistrovi prazskgmu 
a nSkter^m £len&m, zvolen^m do v^boru svatovd- 
clavsk^ho, 6 ) a druh6ho dne na to po cell Praze 
bylo jiz vid£ti kokardy a Sesk6 6 ) barvy ndrodni, 
vSude ddly se pHpravy k osvStlenf mSsta. Za 
Prahou, kdyz na venkov dosly radostn£ zprdvy, 
nezfistalo v oslavS udSlenl konstituce. ani jedin£ 
m&sto. Nebylo mfsta, kde by nebyl den oslavy 
stal se dnem svdte£n(m. V cetycb Cechdch zavznf- 
valo voldnf sldvy Ferdinandovi I. a listavS, v ce- 
tych Cechdch znSly zvony, hrdly hudby, bouchaly 
hmozdffe a ru£nice, v ka2d£m kostele ob&tovalo 
se »Te Deum laudamus«, zvldstfc od 1 6 chvfle, co 
arcibiskup Prazsk^ Alois Josef Schrenk narfdil, aby 
za dar konstituce v§ude slavn6 sluzby Boii byly 
kondny a na zdvSrku zpfvdn byl chvalozpSv sv. 
Ambroze 7 ), vsude zpfvala se ndrodni bymna a vf- 
fily kotle, ka£d£ i menSf mSsto zapldlo za ve£era 
osvStlenfm slavnostnfm. NSkolik nedSl trvaly slav- 
nosti po Cechdch, n&kolik nedSI trvaly radovdnky 
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z ud£leni toho, o £emi sice kaidf tuiil, Se jest to 
dar velity, jeho£ prav^ v^znam viak chlpalo v fie- 
ch£ch jen ngkolik mdlo lidf. 

Hned drub6ho dne po prohliienf konstituce, 
jak v^Se praveno, v Praze za£alo se s nosenfm 
kokard, pentlf a vyv£§ov£nfm praporfi. Barva jicb 
byla bfld a ierveni. Dr. Fr. C. Kampelfk na vy- 
svgtlenou, prod prdvS l£chto barev se uzfv£, uve- 
fejnil »Slovo o konstituinf na$f barvS a o barvg 
nasi rf§e rakouskd Slovanfim na rozmy§lenou.« 8 ) 
Die nSho zvolend barva je » barva svobody, barva 
konstitufinf od prad&vna v £esk6 korun€ zavedeni. 
6echov6, Moravan6, Slez£ci mSli uz znamenitou 
konstituci v minutych vScfch, vezdy pro svobodu 
zaujati byli, jak v ob£ansk£m, tak n£boiensk£m ohledu 
viady brdinsky bojovali.« Vedle kokard poialy se 
nositi konstituSnf klobouky bfte, nfzk6 se Sirok^m 
okrajem, kter^ po strand vyhrnut a s Seskou ko- 
kardbu ku klobouku pftpnut jest, proddvaly se 
konstituinf slune£nfky, 6erven£ a bite atd. Ducho- 
venstvo chystalo se podati k arcibiskupovi 24dost, 
aby mohlo pffstS nositi obyfcejn^ oblek ob£ansk£ 
a zanechati vysok^ch bot a kr&tkych spodkfl. 9 ) 
Aby upomfnka na prohliSenf konstituce stala se 
co nejiiv£j§f, byly SinSny rflznd ndvrhy. Na kon- 
certech brdla se konstitu&ii polka 10 ), pekly se kon- 
stitucnf rohlfky, nadfvan£ uzenkami 11 ), bylo proje- 
ktovdno, aby FrantiSkovo n&bfeil zvalo se n&m&stf 
konstituinf, a na n£m aby postavena byla socha 
cisafe Ferdinanda, pfedstavujfcf jej jakozto ddrce 
konstituce, volndho tisku a lidov^ho zbrojenf. 12 ) 
Konsk^ trh na potest uddlostf se sbShnuv§fch 
v ldzni sv. V£clavsk6 a ke cti sv. V&clava, patrona 
zemg 2esk£, jehoz socba tarn stdla, nazvdn byl sv.- 
Vdclavsk^m. Jezovitsk£ ulici ddno jtn£no Karlova, 
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s odfivbdninfm, ie Jezovit£ jsou dhlavnf Skfidcov£ 
n&roda 2esk£ho, kteff, kdyz* podmanSna byla nase 
vlast po bitvS B61ohorsk6, pfiletSli jako havrani, 
aby se nasytili mrtvolou. 18 ) B4snf prfleSitostn^ch 
oslavujfcfch velk^ obrat v d£jinach zemf gesk^ch 
naps&no a vydano nepfehledn6 mnoistvf, 14 ) V nfi- 
kter^ch mfstech, jako v Pelhfimovfi 16 ) a v Opav£ 16 ) 
na potest prohl&tenf konstituce byly udileny chu- 
d^m dary, jinde podpisovaly se adressy (v BrnS, 
v Jablonci a Liberci), jimi2 se krdli za ud&lenf kon- 
stituce poddvalo >ozvdn{ vd£6nosti nepominutelnS. t«) 

NSkolik krajsk^ch liradfi (na MoravS), kdyz 
dostaly zprdvu o udSlenf konstituce, nepublikovalo 
ji, a to proto, aby lid klamn^m vykladem nedal se 
sv^sti k zneuiitf. Ne£ toto opat?en( spatn^m v£. 
klad&m nezabrdnilo. UdSlenf konstituce bylo pu- 
blikov&no, az na malo mist vsude, a tarn, kde ne- 
bylo vyhl£§eno, donesly se zvSsti odjinud. Dmysl 
lifadfi, aby nezneuiilo se konstitucnf svobody, uta- 
jovanfm nedo§el v^sledku, naopak k ufadftm po£ala 
roditi se ned&vSra, kterd vice uSkodila nezli pro- 
spSla. 18 ) 

Hffchy, jich2 dopustil se absolutismus, tehdy 
poSaly b^ti vSeobecne uzndvdny. Na nevyspSlost 
lidu pofialo se hojnS stSzovati. Vzdyt Hd6 nevSd&i, 
co je konstituce 10 ), Cinili si o nf predstavy, kter£ 
s pojmem jejfm se nesrovndvaly. 

Poddanf vrchnostf dcmnfvali se, ie konstituce 
pftnesla jim zruSenf roboty a ukonCila odv&dgnf 
vSech ddvek, a proto vzpfrali se vrchnostem vyko- 
ndvati dfiv6jS( slu2by ao j. Na mnoha mfstech (jako na 
PodSbradsku) 31 ) na pansk^ch pozemcfch dokonce pod- 
danf jali se svobodnS honiti a kdceti dffvf v mfngn 
ie k tomu jsou liplnfi opr&vn&ni, ponSvadz jsou d 
slov popSvku tak£ »nyn<5ko »fon«. 22 ) 
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V m&stech predstavovali si, pfedevSfm studenti, 
Ze mohou nynf, jako dalo se i jinde v Evrop£, kai- 
d£mu zcela volnfi na jevo dati svoji libost a neli- 
i)ost, ze mohou drzeti »zv!dStn{ soud vefejnSho mf- 
uSnf «, a z£hy mnoftly se po Cechach zprdvy, Ze ta 
neb ona osobnost pfekvapena byla za ticha vefier- 
nfho hlukem, kfikem, pfskotem, troubentm, kviie- 
nfm, mnoukanfm, fechtanfm, hafanfm, fili krdtce 
t. zv. kociiinou. 88 ) 

Nezamgstnanf v mSstech hladem trdpeni vyuzili 
obratu k utokflm na krdmy pekarsk£ a krupafskS. 
V nedSli dne 2. dubna dostoupily v^trznosti toho 
druhu v Hradci KralovS sv£ v^se 24 ), a v Praze 
jestS dne 2. kvfitna vytluceny byly krdmy pekaf- 
sk£ 25 ) pfes to, ze postaral se v^bor svatovaclav- 
sk^, aby pekafi dSlali v£t§f chl£b a slddci vafili 
lacin&jsi pivo. 

Divna nenavist proti Zid&m vypukla v nSko- 
lika dnech po prohl&senl konstituce. V polovici 
dubna byly v Praze vytluceny obchody zidovskS 26 ), 
a sotva ze se trochu boufe jen uklidnily, obzivly 
dne 1. kvStna znovu. 27 ) MarnS se varovalo, aby 
lidS se neddvali svadSti k nasilnostem, »pon£vadz 
kral nedal svobodu bezzdkonnf neb bezuzdnou, 
n^brz onu svobodu, ktera pfipoustf, aby CechovS 
ve sv6 krdsnS vlasti v dorozumSnl s vladarem sami 
davali si zdkladnf zakony, aby sami sob& ve vnitfnfch 
z&lezitostech poradou byli« 28 ), z&st? proti Zidflm 
z minulosti se datujfci stale vfela a propukala 
chvflemi zvldstS proto, ze byla zivena antisemit- 
sk^mi letdky. 29 ) Na dva tabory rozdSlili se oby- 
vatelS zemi Sesk^ch v otazce zidovskS. Jedni na- 
ali na prapor svftj : »I Zid6 bucftez svo- 
dni a pr£v obfiansk^ch, nam dan^ch oucastni«, 
uzf hl&sali : >Jenom zddnou emancipaci (osvobo- 
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zeni) Zidfi* a zdfivod&ovali mfnSni svi tfm, 2e 
»2id6, jacf jsou nynf, k vyrovninf dosavad se ne 
hod(.« 

Sluif uvSsti, it mySlenky taboru druh6ho ne- 
vyrostly na pftdS 6esk£. K ndm pfichAzely v n£- 
meck^ch leticfch, hlavnS z VfdnS a v n£meck6 
formS byly pfedevSfm §ffeny. Ty, co vysly pfece 
Sesky, byly jen pfekladem letakft nSmeck^ch. 30 ) 
Arcibiskup PraZsk^ Alois Josef (Schrenk) v pa- 
st£rsk£m listu ze dne 23. dubna vysvStloval, ze 
kfest?an6 proti 2idfim majf se klidnS chovati, po- 
ng vadi je rovnost nabozenska, 81 ) ale i jeho na- 
pomenutf minulo se ri£inkem. Konstituce chapana 
byla jako bezuzdna svoboda, jako forma, v nfi 
kazd^ bez omezenf mohl uskute£niti sv6 choutky. 

Vedle Zidft fcetn^m titokfim vyddny byly 
v sane cfrkevni associace, z nich2 hlavnS kongre- 
gace Redemtoristfi cili Liguorianfi stala se pfed* 
mStem tehdejSf letakove* literatury, protoie pr^ byla 
patrnd souvislost jejfch snah se snahami vseobecnS 
nenavidgn^ch Jesuitfl. 32 ) 

V Plzni azili nSkteH obcane* prohlaiseni konstituce 
k tomu, aby pokusili se o zrusenf plzenske* slavnosti 
>nove"ho svatku* pfipadajfcf na 14. kvgtna a upo- 
mfnajfd na to, ze Plzen Husitfim odolala a zflstala 
katolickou; odflvodnovali to tfm, ze »zasady, pro 
ktere* Husite* bojovali, totii pro svobodu politickou 
a osobnf, za povolanf a prdvo naroda v zalezi- 
tostech stdtnfch zfskaly si za dnfl nynej§fch po ce\6 
EvropS skvSteho vft£zstvf.<* 8 ) 

V kraji chrudimsk&n ve vsfch Vratslavi a Rzfch 
na Vysokom^tsku, v DobHkovS na Zamrsku, ve 
Stradouni a v Ostrovfi na Chroustovsku po publi- 
kov&nf konstituce Adamiti hlasili se jako kdysi po 
prohldseni toleranfiniho patentu 8 *) o svobodu vfrj 
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a d&vali se vymazdvati z matriky. Kdyi pak od 
koSzf nebylo jim vyhovovino, podali v listopadu 
r. 1848 i k cisafi iddost. Tvrdili, ie cfsafi je nejen 
jedno, jestli se kdo vflbec k n&boienstvf nftjaktoiu, 
bud k panujfcfmu neb k trpen^mu pfiznivi, nfbrl 
ze i velice r£d vidf odpadnutf od katolick^ho n&- 
bozenstvf. Ti, kdo odpadnou, budou pr^ riSastni 
rozlidn^ch v^hod a pfednostf, a proto Adamiti pro- 
hlaSovali se za nekatolfky »beze vSeho tolerirova- 
n6ho ndbozenstvf « . M ) 

Na Hlinecku konstituci vyklddali si tak6 jako 
naprostou svobodu, a mnozf rodi£ov£ z nepocho- 
peni poskytnut^ch svobod neposflali do 5kol d£tf 
sv^ch a neplatili §koln£ho. 86 ) 

V Praze i v Brn6 hned po prohld§enf konsti- 
stituce pamatovalo se na uv£zn£n£ politick^ v£zn£, 
predevSfm na Kufstejne a na Spilberku. Mezi 
prazsk^mi ddmami byla podepisovdna petice, v nil 
se zddalo za ud£lenf iipln£ milosti v§em za poli- 
tickd provin£n( odsouzen^m v&zftfim, zvteStS pak 
nestastn^m Poldkam, 37 ) PodobnS se d£lo v Brn6. 88 ) 
Pod&nf petic ov§em stalo se zbytein^m, pon£vad2 
patentem ze dne 20. bfezna r. 1848 udglena byla 
politick^m vSznfim z Halice a Lombardsko-Be- 
n&tska amnestic 89 ) 

Krev studentskd ve Vfdni prolitd dne 13. bfezna 

1848 nemohla zfistati bez oslavovdnf a zboznovdnf 

v Cechdch. Studenti v Praze povazovali za svoji 

povinnost requiem pamatovati na ty, kdo padli 

»z touhy po svobodS a pravd£«, kdo se >prvnf 

odvdzili, smSle a rekovnS hlasu sv6ho co tlumo£nfk 

Mieb milionflv pozdvihnouti.« 40 ) 21. bfezna v cbrdmu 

'^nsk£m rektor magnificus Jeron^m Zeidler za 

etn6 assistence slouzil msi svatou pfi velkgm 

t£fi a po nf n&necky o v^znamu slavnosti pro- 
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mluvil dr. A. Smetana a Jesky V. Stulc 41 ). Za 
Prahou opakovalo se requiem i na venkovS. 
V6t§( mSsta v Cechach spScbala, aby vSnovala 
upomfnku drah^m bratflm, »nad jejichito hro- 
bem veSkeH narodov^ rakouSti, po dlouh£m smut- 
n£m Ease svobodnS odd^chavajfce, « podali si k bra- 
trstvf nice. 

Ze v§ech prfkladfi, je2 uvedli jsme, jest patrno, 
it pojem o konstituci v lidu byl nejasn^ a ze slova 
>De facto gab es keine Regierung mehr« 42 ) nebyla 
daleka pravdy. Absolutism nestaral se nikdy, ba hrozil 
se pou£enf ootazce tak dfllezit^ jako jest konstituce, i 
jest zcela vysvgtlitelno, ze v lidu za tehdejsich slab^ch 
a nedostatefin^ch prostfedkfi poucovacich, nemohlo 
se pom^sleti na to, ie pojem konstituce nebude 
vykldddn nesprdvnS. V^klady fale§n£ nedaly by se 
b^valy ovsem nikdy odstraniti, mohla se v§ak 
pfece jich mira zmensiti, kdyby hned pH prohld- 
senf konstituce v Cech&ch bylo b^valo schopn£ 
lifednictvo, kter£ v^znamu konstituce by bylo roz- 
um£lo a jej mohlo vysvStliti, Nez toho bohuzel 
nebylol Jiz to, ze na nSkter^ch mfstech publiko- 
van( konstitucnfho patentu bylo umlcovano, svSdcf 
o neschopnosti liFednictva tehdejsttio. Zajimavo 
vsak jest, ze ani nejvyssf purkrabf prazsk^ nebyl 
si jasn^ v torn, co jest konstituce. Zemsk6 presi- 
dium vyhlaskou ze dne 18. bfezna 1848 dovedlo 
jen podati ten v^mSr konstituce, »£e pozfistava 
konstituci ze shromazdSnf rozlicn^ch stav&v zem- 
sk^ch, kteH se k tomu ouCelu sejdou, aby se ra- 
dili o potreby a zddosti obyvatelfl, predkl&dali 
usnesenf sva zakonnfmu potvrzenf,* 43 ) nemoh 1 ^ 
vsak pro nedostatek schopn^ch sil uvefejniti pi 
stonarodnf v^klad jejf. VyplnSni t6 lilohy mus 
b^ti purkrabim svgfeno Fr. Palack6mu, 44 ) jet 
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£lanek : > Co jest konstituce?* uvefejnSn byl po- 
prv6 dne 19. bfezna 1848 v »Pra2sk^ch Novinach* 
a pak v dnech ndsledujicfch cestou lifednf v sa- 
mostatn£m otisku po £echach roz&Fovan. 

Jak6 v^mSry konstituce se uvddSly r. 1848? 
Palack^ vymezoval, ze konstituce (aneb po 
po cesku : listava zemskd) jest takov6 prdvo a zf(- 
zeni zemsk£, podle kter&ioz panovnfk aneb mocna7 
jak^koli neustanovuje zdkony zemsk6 sam toliko 
s ministry a lifednfky sv^mi, ale povinen jest ve 
vsech dfilezitSi&ch v&cech, tykajfcfch se v§eobecn£ho 
prdva i poradku v zemi, slySeti nejprv6 Sadost a 
vuli cel^ho ndroda a jf Setfiti, 6ili jinak tarn, kde 
je konstituce, nenf moc zdkonodarna v rukou jen 
panovnfka a ufednfkfi jeho, n^brz v rukou panov- 
nfka a narodu spolecnS, a pfipominal, ie udfclenf 
pr&v nezbavuje fcdn^ch povinnostf. Proto i nadale 
budou se platiti danS, jenze za konstituce bude se 
narod dovfdat, nac je danf potfebf, kam se dSjf 
a bude mfti o nich vefejn£ ricty, i naddle zfistane 
robota, kde jestfi jest, dokud nestane se skutkem 
vykoupenl z roboty, budou i za konstituce soudy, 
jenze se budou nyni verejnS konati, bude i vojsko, 
v n£mz v§ak budou bez rozdflu bohatf i chudf. Ne- 
zaniknou za konstituce lifady zemskg a m£stsk£; 
rozdil bude jen v torn, ze nynf lifednfky v mfistech 
a v obcfch voliti sob£ budou m£stan£ a ob£an£ 
sami a dfichodov£ obecni zpravovani a nakladani 
budou v§ude die zddosti cel£ obce. VSci fadn6 
bude moci kazd^ svobodnS ndrodu ve znamost 
u?4d£ti, aniz bude mu treba iekati na povolenf 
censurnf a policejnf, vSci nehodnd nevyjdou ani za 
onstituce trestu spravedliv^mu. Pro Cechy pak 
rindsf konstituce jeste tu vyhodu, ze »NSmecna- 
>tom nebude miti i&dn6 pfednosti pfed Cechem, 
oba narodov£ budou sobS rovni.« 
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Po Palacklm jasnSjSfho pou£enf o konstituci 
v tehdejSf literature nenajdeme; pfece vSak tfeba 
jest jeStS uv6sti nfckter6 v^klady, aby £ten&f do- 
vedl udiniti si pfedstavu o my§lenkov6 vf$i r. 1848. 

Krajsk^ bejtman plzeftsky Karei hrabS Roth- 
kircb, kdyf vidSl, ie se smysl konstituce spatnS 
vyklddA, dne 19. bfezna vydal »Poddan^m plzefi- 
sk£ho kraje* v^klad konstituce.* 6 ) Die nfcho dar, 
konstituci od dsafe obdrlen^, spotival v torn, ze 
cfsaf svolA v dobS co nejkratsl vyslance z roz- 
li£n^ch tfld obyvatelstva provincil sv^ch, aby se 
spole£n£ radili o z4kony ku blahu a dobru cel6ho 
stdtu slouSfcf, a co tfm zpfisobem spolecnou po- 
radou za dobro uznajf, ie bude mfti platnost z4kon- 
nfho prdva. Ti vyslanci, zvani stavov£ f Jsouce 
s potfebami lidu dobfe zn&mi, zajist£ o v§em torn 
rozmlouvati a se raditi budou, co potfebim tSmto 
nejpfim&fen&jSi jest, a spole£n& s mocndfem zajistl 
takov£ zAkony ustanovf, kter6 ku v§eobecn6mu 
dobr£mu cel6ho stdtu a jednoho kazd£ho podda- 
n£ho co nejvlce pKspfvati budou." 

JUDr. Vdcslav Cervinka v fe£i v dubnu na 
Ostfedku promluven£ konstituci vyinezil jako 
„oustavu vefejn6 obcansk6 svobody ouplnou" jako 
stAlou, dobrovolnou, dokonalou smlouvu mezi 
mocndfem a ndrodem o vSechny z41ezitosti st4tu, 
mocn&fe, n&roda a zem£, o jich priva a povinnosti. 
Cfsar a krdl konstitu£nf musf i na ddle mfti moc 
svrchovanou (suverenitu), v nSm jest i naddle v§ecka 
velebnost (majestdt); jeho osoba je svatd a nepo- 
ru§iteln£, on m& moc pokoje a vojny a vSecku 
moc v^konnou. Prohl&Senfm konstituce odrekl se 
mocnA? sdm, jen na radu sv^ch ministrfi, d&vati 
zdkony, dan£ ukl&dati a vybfrati a vfibec vl&du 
zemfi v£sti. CfsaF a kr£l za konstituce bude povo- 
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livati narody ve vlech zalelitostech cellho taoc- 
ndfstvf do Vfdnfi, v z&lezltostech jedn6 zemfi svola 
narod t6to zemS. SnSm ndrodnf neb zemsky bude 
se skladati z mu2fi, kterl si n&rod sam vyvoli a 
bude verejnS drfan. Cfsaf a kral usnesenf sn£movnf 
bude pfijfmati a potvrzovati, a tfm stane se usne- 
senf to zakonem zem£. KazVty zakon zem£ tak 
dlouho bude mfti trvinf, pokud zase cestou kon- 
stitucni nebude odvolan, zrusen neb jin^m nahrazen. 
Ministry volf si panovnfk sam, ti vsak jsou jako 
konstituSnf zodpov&dni krali a narodu; oni budou 
bdfti, aby se zakony plnily. iftady za konstituce 
obsazeny budou muzi moudr^mi a schopn^mi z na- 
rodu, nebof konstituce je pfida talentu, schopnosti, 
vefejnosti a prAva. Obce budou svobodnS zffzeny, 
mfista i okresy samy si budou voliti a dosazovati 
soudce a ufednfky. Za konstituce jest svoboda 
slova a tisku, to znamena, ze ka£d^ obian ma 
prdvo pravdu mluviti a psati, navrhy k veFejnSmu 
dobru iiniti, na vady vlddy i sprdvy ukazati. Kon- 
stituCnf ob£an6 mohou volnfi se schazeti, ve spolky 
vstupovati, aby se radili, rokovali a usndseli o v§ech 
v&cech sv^ch i vefejn^ch. Zatknutf obcana v stat6 
konstitu£nfm nenf jinak mozno, nezli na rozkaz 
cel6ho soudu, nebo pfi pfistfienf pfi zlotinu neb 
vefejn^m pfestupku. Soudci za konstituce budou 
soused^ (poroty). Svoboda osoby tfm bude poji- 
stSna. Konstituce pfinasf ssebou to, ze vSichni muii 
usedlf a vzdSlanf ozbrojf se a spojf se v narodnl 
obranu. Tak stanou se ob£an£ stftem krale kon- 
stitu£nfho a konstituce, hajiteli sv^ch prav, svobod 
a ustanoveni, hajiteli domaciho pofddku a pokoje 
oroti kazd&nu, kdo by chtSl rusiti prava a svo- 
x>dy konstitucf stanoven^. Vsechna usnesenf, prdva, 
povinnosti i svobody krale a naroda jest treba 



snesti v dokonalou pfsemnf smlouvu 
rodem musl byti pfijaty, kralem podt 
narodem, ufednictvem, narodnf obra 
pHsezne speceteny. 

Helzeletovy Sedlske Noviny ta 
dne 8. dubna r. 1848 o prostonaroc 
stituce. Jim konstituci vystihovalo cesi 
zemska nebo samovlada, a to protc 
na ur&tem ustanovenf zaklada, kol 
konodarnf moci nalezi cfsafj neb kr 
Prospechy kon stituce v id Sly v ton 
prve svoboda tisku, to znamena. 
psati a dati tisknouti, co jako pra 
povldati. Narod dojde na snemu i 
zemskych stavu zastoupenf zvole: 
Zemsky snem ma byti prostfednike 
a lidem, na nem se maji vselike si 
pro bf rati, tarn se ma rokovati a 
uzavfrati o torn, co je k prospech 
mestske a vesnicke" za konstituce se 
Ufednfky a tfm zpusobem samy : 
duchody obecn{ a v obci pofadek ui 
za konstituce jsou jen pK soudect 
v takovem mnozstvf, jako za absolu 
maji souditi zase jen bezubonnf s 
tistnim vyslechu vyfknou pouze n; 
uznavajf-li obialovaneho vinnym ( 
pravnfk znaly zakon& urcl, jaky tre 
kona na pffpadne uznanou vinu. 
nesla mnoho, ale »nenf to iadne mi 
darebaky, jakz si snad mnohy v pt 
myslil. Tu bude tak dobfe dane pi 
nebof bez dant nemfize byti zadn 
pofadku a rozkvetu zeml.« 

V slovu kts svym krajanam s 



r 



HARVARD COLLEGE LIBRARY 

FROM THE 

ARCHIBALD CARY CO0LID9E 

FUND 

KNIHOYNA ROZHLEDtj 

XXI. 

Yyfl&vi a poMitt JosefPelcl. 



Po<56tky 

konsffiucniho ziVota V Cechach. 

Hapaftl 

Dr. ZdenSk V. Totjolka. 



vydavaMs .lioihleda. Joi Pglcla 

law. 



£&«.' / &&* J 



o Ei Laveioyei 

Vlade v demokracii* 

Potfeba v£deni politiekeho roste a Jiff se stale vice, 
' protoze stile uvedomuji si jednotlivci, stavy, vrstvy i rii- 
rody svfii stav a sve podminky i potreby existen&ii i bo- 
jovne\ Puda, oa ktere se dnes existence rozvfji a^obhajuje, 
jest politicks v nejsirsim smyslu slova. Pfelofcili bychom to 
slovo v jine, aby bylo pochopitelnejsi : spole£enska. Tu 
nejde jii o zajem pouze nekolika lidi, jak to byvalo, nejde 
jcn o zfizeni a pofadek vlddni pro.nekblik osobnostL Dnes 
jii to jde do ziveho s kaidym jednotlivcem a 8 cetym orga- 
nismem spolecenskym, ve vyyoji vnitf nim mnohem sloiitejsim 
a pokroalejsi'm proti dobim minutym. Dneg, kdy podilni- 
kem apolecenskeho f ddu i spole£enske vtedy dili samospravj . 
chce b^ti kazdy jednotliveo, stavd se politika nScim zcela 
novyro, jinafcim, nez byvala. 

K pochopeni funkci organicky rozviteho spolecenskelio ; 
2ivota je tfeba tei vice vedomosti, neZ za dob minulych,' 
kdy k ur£ovani spolecensk^ch fidfi a k vl£d6 had nimi 
stav£lose jen nekolik lidi a massy lidu stdly jim k sluibdro 
jako povoJntf, trpn^ material. Nase doba jest y\n£, ama" t££ 
jine, pfisnejsi pozadavky v t&o pficlrie. Poukateiijeine na to, 
a£ by se to. zd£lo samo sebou patrne. Le£ pozoriijeme, £e 
maloktera z yeFejnych cinnosti chape ae povrduieji a lehko- 
mysJneji, nei ftinnost potiticka. Chape se jednostranne} tizce 
a nedostate&ieVjenom proto, it neni tu dosud porozumeni 
ani ve'dSni, co vlastne spolecnost jest, kterg jsou podmjnkjr 
jejiho 2ivota a jejich tityarfi, co vlastnfi jest jeji £ivot, jeji 
licei, kterd jsou pravideln£ i nepravidelne ukony jeji, kter6 . 
jsou prospeane" anebo skodlive prostfedky jejiha 2ivota. 
Ualo z lidi, kteFi se pelitlkou bud z povolanT nebo z jine po- 
tfeby zabyvaji, aeznameno jest s vnitFni organisaci a strukta- 
fou spolecnosti, aby uv£domele 2koumati mohli jeji podminky 
fivotni, snahy a potfeby za ucelem dokonalejsiho zakono- 
darstvi a samospravy. Representace zikonodafna" dosud 
nevychazi ve volbdch z toho praveho uvedbm^nipolitick^ho^ 
jake by melo v lidu b^ti. Ba al 8 lehkomyslnosti ulaBnou 
nabizeji se lidu za poslance azastupce ve sborech zakonodar- 
nych i samospravnych lide, ktefi vlastniho politick§ho vzdSlatii 
nemaji, am nabytf se nesnazi. A ltd $am ve sve neznalosti politi- 
ck^ch potfeb a povinnosti i prdv nedovede stanoviti jiod*- 
minky, kter^ svfmi schopnostmi, sy^m vzdeldnim a^syou 
praci zvolen^ zastupce mel by splniti. 

Nedostatkfim tak te2ce citenym lze odpombci lepSfm 
vzdeldnim politick^m. A tn velice vhod pftchazi naSi vefej* 
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jest konstituce?* MatSj Havelka konstituci pfekladal 
slovem »ristava«, to jest toHk, co zffzenf. a uka- 
zoval pfedevsim, ie od t£ chvfle, co konstituce 
prohlasena byla, budou uity kladeny ze vSech 
pffjmu i ze vsech vyddnf obce zemsk£ a to plno- 
mocnfkum iili zastupctim naroda. DanS ov§em 
budou i budoucnS, jenze za konstituce »n4rodnf 
zastupcov£, svobodng z naroda zvolenf, na snSmu 
budou ustanovovati, mnoho li se md platit danf«, 
a budou urcovati, die jak^ho nigrftka se majf danfi 
rozvrhovati. Bez svoleni sn6mu nesmf se iadna dan 
vybfrati. SnSm musf b^ti drzan vefejnfc, aby narod 
mohl slyseti a posouditi, zdali jeho zastupcov£ si 
pocfnajf poctivg, a die jich jednanf na n6m pfi volbS 
mohl se Ffditi. Konstituce prinasf ssebou svobodu 
tisku, ona znafif, ze z£stupcov6 z prostfed naroda 
zvolenf, na sn6mu budou o torn, co by m£lo b^ti 
nejmoudfejsfm z4konem, rokovati, uzavfrati a krali 
pfedkladati, aby se to jeho stvrzenfm stalo zako- 
nem. Pro Cechy vedle uveden^ho konstituce je§t£ 
ma ten v^znam zvlaStnf, ze kazd^ zakon musf b^ti 
vyhlasen Cechum v dobr£ srozumiteln6 cestinS, ze 
lifady a ufednfci musf Cechum v ceskych krajinach 
vyfiditi vsecky zalezitosti po £esku. 

K^rel Sabina vydal tak6 letak >Objasn£nf kon- 
stituce*. Jeho v^klad je abstraktngjsf nezli ty, 
o nichz jsme se vyse zmfnili. Sabina zduraznoval, 
ze narod ma nejen povinnosti, ale i prava, a ze 
i tato prava majf b^ti potvrzena. PojistSnf prav 
naroda path' k povinnostem vlady, ma tedy zakon 
za konstituce obsahovati nejen prava a povinnosti 
poddan^ch, n^brz i povinnosti vlady. Narod musf 
b^ti veden k poznanf sv^ch prav, jemu musf se 
pojistiti moc k jich hajenf. O zakonech musf se 
raditi a je potvrditi vlada i narod obapolnS. Narod 

Knihovna Rozhledu 2t. 7 
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mi mfti piavo, pfedkladati vlddS sv6 potfeby, aby 
se die nich zikony zfizovaly, n&rod ma rozSifovati 
die pokroku £asu a potfeby sva prava a ma mfti 
rukojenistvf, ie ani vlada, ani jejf plnomocnici ne- 
tknou se ruSivS kter6hokollv zakonu. Pft zakono- 
darstvf musf b^ti sjednocena vfile naroda i vl£dy, 
zakon musf zachovavat narod i vldda. Narod volf 
si zakonnf zastupce, kteH majf bdfti ve jm£nu jeho 
nad udrzenfm a neporuSenfm konstituinfho zHzenf. 

Vedle literatury, pffmo objasfiu,fcf v^znam 
konstituce, rozl£tla se po zemfch £esk^ch v bfeznu 
a dubnu r. 1848 cela* fadajin^ch letekfi, nSmecky 
i Sesky psan^ch a pou6ujfcfch o konstitu£nfch prd- 
vech ob£ansk^ch. Vysly katechismy ob£ansk£ vfry, 
tiskla se »Constitutionelles Burger -A B C.«, 
rozhazovaly se Dr. Fr. C. Kampelfka »DCilezit6 
£ldnky ob£ansk£ vfry v £eskoslovansk^ch vlastech« 
a t. d. a t. d., a tu vSude zdfiraznovalo se, ze B&h 
adSlil ka2d£mu rozum, citeln£ srdce, prdva vrozena, 
neprodajna. 

Vsechna literatura o konstituci pou£ujicf, tfeba 
ze se hojne dostala mezi lid, nemohla zabr&niti 
klamn^m v^kladfim nov£ dstavy. S neporozumSnfm 
toho, co podavalo konstitudnf zffzenf, setkati se mfi- 
zeme v lidu dlouho jestS v dobach pozdSj&fch. 

ProhlaSenf konstituce pfindselo ssebou zaroven 
povoleni 4a ) zfizovati narodnf gardu £ili obranu 
na zakladech majetnosti a rozumnosti. tfcel ndrodnf 
straze vymezen byl nejprve v ten smysl, ie narodni 
gard£ pffslusf pfispfvari »k zachovdnf vseobecn£ho 
pofddku a pokoje, k ujiStSnf iivnosti a obchodu, 
k obhajenf majetnosti «, a ie narodni garda ma od- 
straniti »ka2dou pfflezitost k ruSenf obecn&io po- 
pofadku a pokoje 47 )*. Pozdfiji v prozatfmnfch pravi- 
dlech pro gardu narodnf bylo stanoveno, ze ma ostff- 
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hati konstitu£nfho zem£p4na, chrdniti zffzenf zem- 
sk£ a zikony, udrzovati pokoj a pofadek uvnitf, 
zachova* vati samostatnost a neporusenost ve§ker£ho 
st&tu odvracenfni kazd£ho nepfatelsk£ho litoku 
zevnitf 48 ). V Cechdch se domnfvali, ze, kdyi se 
zrizuje ndrodnf garda, nebude se pro uvarov&nf pH- 
lisn^ch v^loh drzeti mnoho vojska v £as pokoje, 
a rozdil ndrodnf gardy od vojska dffvSjsfho vidSli 
v torn, ze vojsko bojovalo nejen proti nepf&telfim 
cizfm, n^brz" i lid v otroctvf udrzovalo ; naproti torau 
n£rodnf garda, kdyz" prohl&senfm konstituce pfestala 
poroba, m£ ten v^znam, ze »ndrod pro n£rod 
zbranS nositi« smf. »Dobr^ kr£l svobodn^ho lidu 
nema* se co Mti, ze by n&rod proti N&mu zbran& 
uzfval. Narodnf strdz tedy jest spolu i ddkaz kr£- 
lovy dftvgrnosti k lidu sv£rnu.«* 9 ) 

Zfizovdnf n£rodnf gardy setkalo se s velk^m 
nadsenfm v mSstech i na venkovfi. Nemdme z bfezna 
r. 1848 dat statistick^ch, abychom mohli jimi vSc 
ilustrovati, myslfme v§ak, ze zdjem a pffzen, s jakou 
se ndrodnf garda setkala, dostate£n£ objasnf i cifry 
z doby v pozd£jsf. Tak v dubnu r. 1849 byl poiet 
mfst v Cechdcb, kde byly zfizeny ndrodnf gardy 947 
se 113.088 gardisty a 58.583 ozbrojenci. 60 ) Pri po- 
c&tku zakladdnl gard nejchoulostiv&jsf otdzkou bylo 
poffzenf zbranS. Nasli se jednotlivci, kterf mohli 
uzfti zbranf sv^ch, mnoho vsak gardistfl pfes to 
zfistalo beze zbranf. V Praze obrdtila se garda narodnf 
na vlidu a z&dala zbranS a ndboj, a bylo jf prfz- 
niv£ vyhov£no. 51 ) Arcivdvoda Karel Eerdinand po- 
volil, aby sigardist£ vybrali 10.000 ostrich patron 53 ) 
a nejvyssf purkrabf telegraficky obrdtil se do VfdnS 
i rddostf, aby mohl narodnf gardS vydati 4000 
i lie a tolik^z savlf. 53 ) Hflfe ovsem vedlo se gar- 
< "im na venkov£. Zbranf bylo m£lo, a proto pfi 
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cvicenfch mnozf muEili se spokojiti nahradou za 
zbran : holf. kfilem ap.'*) Organisovanf gard delo se 
velice zany; zvoleni nejen nafelnici, ale i nevyhnu- 
telny tarnbor, ktery na mnoha mfstech stal se drzi- 
telem bubnu, jlmz svolavalo se k robote. 66 ) Gar- 
diste cbteli take po odevu byti poznaoi a pomysleli 
tudfz na ngjaky kroj. Nekde nejprve oznacovali se 
cervenobflou paskou na levem rukave kabatu, po- 
zdeji opalfili si bfle plstene klobouky se sirokou 
stfechou na leve strane k hofejsku pfihnutou ; 
v pfedu byl zemsky znak, za nfmz vezel chochol 
z cervenobflych per. D&stojnfci nosili fiervenobfle 
soukenne cepice s bllou paskou. 68 ) Pfi cvicenfch 
vzorem gardistflm bylo oviem vojsko a mestanske 
sbory stfelecke. Vyslouzilf vojaci stali se cviciteli 
gardistu a pfirozene ze uzfvali pfi torn jazyka ne- 
meckelio"). I v mestech naprosto ceskych narodni 
garda mela velenf nfimecke. Proti tomu zahy jevit 
se odpor. 68 ) Dne 23. bfezna 1848") dastojnfci na- 
rodni gardy byli nuceni otevfene oznamiti, ze pfi 
velenf majf byti obe zemske feci stejne opravneny, 
a dne 23. bfezna r. 1848 v Kvetech, den na to ve 
Vcele a 4. dubna r. 1848 v Prazskych Novinach 
uvefejneny byly jiz navrhy ceskebo vojenskeho 
velenf. 

Dne 16. bfezna r. 1848 umelci a spisovatel£ 
spojili se ve zvlaitnf ozbrojeny sbor, jemuz dali 
jmeno »Konkordie«, a vytkli si za ukol pfisobiti 
k zachovanf klidu i pofidku i k ochrane pamatek 
a velkych staveb prazskych. 80 ) 

Spisovatele cestf zndili v upomfnku na neza- 
ponienutelny vecer v lazni Svatovaclavske Bratrstvo 
Svatovaclavske"") nebo Sbor Svatovaclavsky. C 
ostatnfch ozbrojenych lisili se tfm, ze nosili 
prsou bilebo Iva v cervenem poli a na prav 
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rameni derven^ kfrzek. Sbor snaiil se hned od po- 
catku mfti fddy die staro£esk^ch zvykfi a £esk£ 
velenf. Zvolena komise k vypracovanf tohoto na- 
vrhu, a ta rozhodla, ze Bratrstvo Svatovaclavsk£ 
za zbran bude uzfvati ostgpft staroSeskych. Za sv£ 
heslo mfcl sbor: Rovnost, bratrstvf, snaSelivost, ale 
tak6 dflstojnost narodnosti a feii £esk6. PozdSji Bra- 
trstvo 6erven£ kffze odlo£ilo a pojmenovalo se 
»Svornost«, a jako odznak nosili jeho iidov6 »ve- 
spod Sirok^ bfty, svrchu uz§f 6erven£ pas.< 68 ) 

VseobecnS zbrojen{ nejvfce vhod pfislo nad- 
sen^m studentfim. Ti hned 16. Mezna odpoledne 
ustavili se v legii. Kazda fakulta tvofila kohortu, 
kohorta skladala se z centurif (po 100 muzfch) a 
dekurif (po 10 muzfch). Cei6 legii v £ele stal tri- 
bunus maior, kohortS tribun, centurii centurio a 
dekurii dekurio. Za tribuny u nas zvolili si stu- 
denti sv£ profesory 68 ). Odznakem students byly 
6apky, kter6 die odboru, jemuz se ten kter^ vfc- 
noval, m£ly r&zn£ barvy. Pravnfci nosili £apky 
cerven6, medici 2ern6, filosofov6 zelen£ a technici 
modr£ 64 ). 

Nalada zbrojiti se by la tak velika, ze i zaci 
humanitnf sestoupili se do kohorty gymnasialnf 
a rozdglili ji ria tfi centurie. Jako odznak nosili 
6erveno-bfI6 kffze na prav£m rameni a iapky fia- 
\ov6 s bi\fm a fierven^m pr^mkem 66 ). 

Ku konci bfezna bylo velice malo t£ch, kdo 
by nebyli nosili zbrafi. Vsfm pravem tehdy mohl 
psati J, Safaffk Pogodinovi: »Alles ist gewaffnet 
bis auf die Zahne* 66 ). 

Zfizeni gard narodnfch nebylo hned od poSatku 
dou organisovano. V prvnf polovici (8.) dubna r. 
48 teprve vy§la prozatfmnf pravidla o uspofa- 
af narodnf straze (gardy) v Cechach 67 ;. Jimi sta- 
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novil se ii£el a v§eobecn£ povolanf, zaklady orga- 
nisace a sprAvy zaleZitostf, zapravenf v^loh n£- 
rodnf gardy, sestaveni jejf v prapory a volenf dfl- 
stojnfkti, sluzebnf odvStvf, odmfcny a tresty. Od 
publikovanf tSchto pravidel byli zavazani k sluzb€ 
v narodnf gardg vsichni stdtnf ob£an£ od 19 do 
50 let v sidlech sv^ch s vyjmutfm t6ch muzft, 
kteff nalezeli do tffdy femeslnick^ch tovarysfl, 6e- 
ledfofi neb lidf za dennf neb tydennl mzdu pracu- 
jfdch. Osoby mezi 50 a 60 lety, byly-li sluzby 
schopn£, mohly dobro/olnS vstoupiti v strdz na- 
rodnf. Cist narodnf strafe tvoftly, die vydan^ch 
pravidel legie studentsk£ a privilegovan£ pluky ozbro- 
jen^ch m£st?anfi. Povinnosti slouliti v narodnf gard£ 
byli zbaveni duchovnf* vsech vyznanf, fadov£ vojsko 
a zemska obrana v aktivnf sluzb&, vSechny placen£ 
finanfinf a bezpe£nostni straze bez rozdflu, jsou-li 
ve sluibS statu nebo obce, osoby tSlesnS neschopn6 
a konecnS pfedstavenf lifadft, kterf majf pedovati 
o zachovanf pokoje a poFAdku. Lid6 pro necestn^ 
cin trestanf byli ze sluzby v nirodnf strazi vylou- 
Seni. Nirodnf garda by la podrobena nejvyssf sprd- 
vou ministerstvu vnitf nfcb z£le2itostf, v jednotliv^ch 
zemfch sprdvci zemskdmu, krajskyrn, purkmistr&m 
nebo politick^m ufednfm pfedstaven^m. — 

Patentem Ferdinandov^m ze dne 15. brezna 
1848 prohldSena byla tak£ v Rakousku svoboda 
tisku. Vsechny noviny s radostf nelfcenou uvftaly 
zrusenf censury a pfichod svobody tisku. » Bohemia* 
dne 17. bfezna pfin&sela nadsenS »TheiIweise schon 
ohne Censur!«, Brn£nsk^ »T^dennfk« sv^smSchem 
vzpomfnal star6 censury, »Neue Zeit« Hcila spiso- 
vatelovy strasti za absolutismu a K. Havlfcek v 
taje v »Prazsk£ch Novindch* 19. bfezna svobod 
tisku, nezapomnSl hned pfipomfnati: »Mluvme 
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pi§me zmuftle pravdu, pokud k prosp£chu jest 
narodu. kazd^ die sv£ho nejlepSfho pfesv£dSenf, co 
mflzeme zodpovfdat pfed bohem, pfed dobr^mi 
lidmi a sv^m svSdomfm; mluvme a pi§me srdnat&, 
ale bojme se £estn6ho soudu rozumn^ch a po- 
ctiv^ch lidf. Tak obstojfme beze v§ech trestnfch 
zdkonfi, a svobodn^ tisk \ oslouzf n£m k zvelebenf 
vlasti, naopak k roztrik£m a ku potupS, jak by 
nepr£tel£ naroda rddi mSli € UpozornSnf Havlf- 
dkovo bylo jistS v£asn£, ale u sirSfch vrstev mdlo 
v^sledn6. 

Poznali jsme, lehned 11. bfezna jevila sena schfizi 
v lazni Svatov£clavsk£ touha po neobmezen6 svo- 
bod& tisku, a ta ze nynf pfiSla patentem ze dne 
15. bfezna 1848, domnfvali se mnozf; kazd^, kdo 
dovedl jen trochu psdti, povaZoval po 15. bfeznu 
za nutn6 nahraditi si to, co za absolutismu die 
sv£ho domn£nf zanedbal. Nespo£etn6 mnozstvf le- 
t£kfi, brozur a knteek co den bylo rozhazovano 
nebo do rana nalepovdno na rozfch 68 ). Ti, kdo pla- 
nuli zastl proti nedavnemu regimu, poklddali za 
nuth£ ciniti sm^snymi Metternicha a policejnfho 
presidenta hrabete SedlnitzkSho. Karikatur Met- 
ternicha a Sedlnitzkeho vyrojila se celd fada. 
Zde na obrazku zndzornSn byl iit£k Mefternichfiv 
z VidnS do Petrohradu, tarn Metternich vymalovdn 
u Sibenice, jinde karrikov&ny jeho t£zk6 sny, vy- 
hotoven mu byl posmSsn^ »Metternicbs Reisepass* 
atd. V Praze i na venkovS cesk£m nejv£t§fho roz- 
sffenf dosel die nfcmeck&io vzoru zpracovan^ »Ot£e 
n£§ Metternichu ! jenz jsi ve Vfdni«, v nSmz pamfletdf 
prosil: »nepfijd n£m 2adn^ z vladafenf tv£ho, stafi 
se vflle poddan^ch, jako i v Uhffch tak i v Stfrsku, 
v Rakousfch, v Cechdch, na MoravS a v Slezsku*. 
Hensura neuSla posmSchu davft. V >pphfebnf teii 
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za neboiku censfiru« 69 ) Hacaflrek si s radosti za- 
verSoval: »Censflry jiz neni vfce, 

Zhasla svgta temn£ svfce«, 
a v fe£i sam6 chvdlila se bezzubd smrt, ze zkosila cen- 
suru, »kterd ve vysok^m st£H dne 15. bfezna 1848 
konecnS ku potSsenf ceteho svSta vSkovitostf svou 
vlastnf u velik^ch bolestech se svSta seSla a vfc- 
kr&t z mrtv^ch vstdnf k douf&nf nemd.« 

Vedle t£to vice m£ne nevinnS literatury pfi- 
nesla vsak svoboda tisku i jinou, proti nil od oby- 
vatelft cesk^ch musilo se vystupovati. Uvedli jsme 
jiz v^se, ze byly z&hy rozsifovdny let&ky antise- 
mitsk£, pobouzejfci k n£silnostem proti ^idflm, 
k nim pfibyly ti§ten6 iisty, hledfcf rozvifiti ne- 
pf&telstvf mezi Cechy a N£mci na poc&tku hnutf 
nov^ho dosti svorn^mi. Kone£n6 objevily se mezi 
lidem i brozury, zab^vajfci se myslenkou, v £e- 
chdch jiz pfed 10. bfeznem dosti rozsifenou 70 ), aby 
pluky slovansk6, ktere bojovaly proti ndrodu vla- 
sk6mu za Alpami, zanechaly toho boje. >Vy plu- 
kov£ nasi slovansti, vybizel Star^ Taborita ve 
spisku »Pldc koruny Cesk£«, Vy, nasi bratff, sy- 
nov£, my plSceme nad Vasf zaslepenosti, nad Va- 
§im barbarstvfm, nebot Vy jste katan£ ukrut- 
nfkfi a vrahov£ svobody, a sami sobS zeleza ku- 
jete, NSmctim pacholcite, jm£no a sldvu Slovanfi 
zhanobujete, zmuzte se a vyrazte pfes Alpy k n&m 
do sv6 otciny, kde Vas pok&ni cinfcf obejmeme 
a sv6 rdme, sv6 zivoty svoboda sveho ndroda 
obStujte. Kdo V&m v torn zabrafiuje, toho zkolte, 
a vlask^mu slechetn£mu n&rodu podivse ruce, 
dejte s Bohem, a on V£m vd£cn£ brdnu k dc 
movu otevfe. Kdoz se postavi proti Vcim, kdyz s 
srazite. Kronika narod&v slavnS V&s zapfse r 
vScnou pam&tku co zasloiiziid bozf bojovniky.* 
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Podobn^ch zjevft v£zn^ch bylo hned v prvnltn 
obdobf ceskSho hnuti dosti. PolitiStf vfidcov6 v Ce- 
ch&ch pfedvidali a poznavali, ze cel4 ta literatura 
vedla by k bouffm, jimz bylo tfeba v Cechach se 
vyhnouti, a proto, kdyz vl£da p?ekvapena a na 
podobn£ v£ci nepfipravend, nedovedla bezuzdn£ 
svobodS tiskov£ stanoviti meze, pokouseli se mnozi 
v kruzfch spisovatelfi sami tak ufiiniti mravnim za- 
vazkem. Podnet k tomu dal NSmec Karl Egon 
Ebert. Dne 17. bfezna r. 1848 v Bohemii uve- 
fejnil >Aufruf an die s&mmtlichen Literatoren 
Bohmens* (datovAno 16. bfezna), v n£mz vyz^val, 
aby literati cesk6 i nSmeck£ ndrodnosti sesli se 
dne 18. bfezna o ctvrt£ hodinS odpolednf v sale 
hostince u arciv£vody StSpana, a to proto, aby 
jednak se sbratfili, jednak aby se poradili o pro- 
stfedcfch, jimiz by ve stejn&n smyslu pflsobili na 
ony spisovatele, na ktere nemajf bezprostfednf vliv. 
Ebert chtSje zaruciti si pfftomnost cesk^ch spiso- 
vatelfi, obrdtil se na Frantiska Palackdho, aby se 
stai jaksi spolusvolavatelem schfize, £emuz se Pa- 
lack^ na odpor nepostavil? 1 ). Sezenf dne 18. bfezna 
za pfedsednictvf P. J. Safaffka odb£van6 nemSlo 
z£dn6ho kone6n6ho v^sledku. Palacky proto svolal 
na 20. bfezna sezenf jen cesk^ch spisovatelfi 72 ). 
V n£m jedndni bylo jii plodn£jsf. Palack^ pronesl 
tam svfij n&vrh prohldSeni 78 ), v n£mz na to dfiraz 
kladl, aby svobody tisku uzfvalo se muznS a snaSng 
k tomu cfli, aby n&rod nas vzdSlal se skutecnS 
a stal se lifiastn^m v iipln£ mffe vsech v^hod z nf 
plynoucfch, pro spisovatele pak stanovil mravnf 
azek, ze budou tak psAti, aby svornost mezi 
vatelstvem 5esk^m i nStneck^tn ve vlasti cesk£ 
>yla ruSena, n^brz udrzela se pevnS, a to na 
dS iipln£ rovnosti tak, aby 1. ani N&mci pfed 
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techy, ani CeSi pfed N&mci nemSK zadne* pfed- 
nosti, Domahanf se rovnosti ve v§em se strany 
£esk£ nemelo se proto povazovati za rusenf svor- 
nosti. Spisovatele* meli tak6 tak psati ; 2. aby spo- 
jenf koruny (5esk6 s ff§{ Ra*ouskou svazkem kon- 
stituinf monarchie nebylo nikde a nikterak ani ve 
spor, ani v pochybnost uvadeno, nfbri v§emo2n£ 
hajeno; 3. aby dale spisy bezbo£n£ a rouhav£, ce- 
Hcf proti citfim nabozensk^m a proti mravnosti 
nekazily nikdy narodnf literatury a kone£n& 4. 
soukromy zivot a jednanf kter£hokoliv obyvatele 
nebyly vefejnS pfetrasany ve smyslu pohorsliv£m 
a na cti uiazliv£m, leda by spolu propadaly sou- 
d&m zemsk^m. Na konec jaksi jako donucovacf 
prostfedek cmilo se zvlastnf ustanoveni, ze kazda 
tiskarna bude boykotovana, ktera by proti pra- 
vidltim v^se uveden^m skutkem a vSdome se pro- 
vinila, a prave tak melo . se stati tomu knihku- 
pectvf, ktere* by v£dom6 a iimysln€ rozsifovalo 
spisy odporujfcf schvalen^m prikazftm. Navrh Pa- 
lackelio pfijat byl sice jednohlasnS, ale teprve po 
dlouhe* debate. Druhelio dne 21. bfezna spisovatele" 
ceStf i nSmefitf m6li pro vefejnost formulovati vf- 
sledek sv^ch porad. K vykonanf ulohy takov6 se 
strany n£mecke zdal se by ti povolan^m Ignaz Kuranda. 
Kdyz v§ak odepfel tak uciniti, prevzal celou vSc 
na sebe Palacky. Hned ve schfizi pfelozil do nSm- 
ciny prvnf a druh^ odstavec prohlaSenf ze dne 20. 
bfezna jako body nejdftlezitejsf -a domahal se pfi- 
jetf jich. Jiz ve schflzi se&lo se 52 podpisfi se strany 
cesk£ i n£meck£, pozdeji v novinach souhlas svfiij 
prohlasilo je§t& nSco pfes deset literatfl 74 ). V~ 
schftzce dne 21. brezna pomyslelo se tak6 na t 
aby se utvofil spolek Cesk^ch i nSmeck^ch spis 
vatelf^ kter^ by mSl za lice) pravideinS se scb 
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zeti a vz&jemn& se sblizovati, zvolen byl tehdy 
i pffpravny v^bor ze dvou Cechft a dvou N£mcfi, 
a navrzeno jm6no nov^ho spolku »Pra2sk4 spiso- 
vatelskA jednota*; nei to vsechno za pozd£jsf doby 
uskutedniti bylo nemozno 75 ) 

Mezi tfm, co se toto d£lo mezi 3pisovateli 
v Cechdch, vldda pfipravovala se k vyddnf provi- 
sorniho tiskov^ho z£kona 76 ) Hned po zrusenf cen- 
sury dne 14. bfezna 1848 bylo naffzeno, aby 
dvorsk£ ufady vypracovaly bez prodlenf die vzoru 
jia^ch n&meck^ch stdtfi tiskov^ z4kon, a dffve 
nez-li v£c mohla b^ti holova, vydal cfsaf dne 17. 
bfezna presidiu spojen^ch dvorsk^ch kanceldff ka- 
binetnf list, s nfmz zaslal prozatfmnf pfedpis t^ka- 
jfcf se pfe£inu tiskov^ch die ustanovenf vseobec- 
n£ho trestnfho z;ikonnfka, a nafizoval, aby byl 
ihned zemsk^m pfednostfim ozndmen. Pfedpisem 
se stanovil v 6 paragrafech pojem zl6ho uzitf tisku 
die vseobecn^ch prdvnfch zisad, ur£ovaly se zod- 
pov£dn6 osoby, soudy, do jichz pftsobnosti spadaly 
pfeciny tiskov£, pfipady, kdy se mA zabaviti z£- 
vadn^ tiskopis, trestnf ffzeni proti zneufrtf tisku 
die ustanovenl prvnfho nebo druh£ho dflu trestniho 
zakonnika a rozsifovala se konecnS tato opatfenf 
take na spisy jinak tist&ne a vychdzejfcf. Toto cf- 
safske naffzenf nebylo ohl&seno. Ministr Pillers- 
dorff, nechteje v£sti zodpovednost za skutky, pfed 
jeho nastoupenfm pocat£, v£c odlozil a ulozil dvor- 
nirau radovi Aloisu Pederzanimu, aby vypracoval 
z£kon tiskov^. Komise tiskovd za zdklad sv6ho 
elaboratu vzala tiskov^ z&kon Bddensk]^ z r. 1831, 
v nefiem (§ 13) ffdila se pak francouzsk^m z£ko- 
lem zdffjov^m. Dne 1. dubna 1848 *ve » Wiener 
^eitung* byl prozatfmnf z&kon publikovdn a vzbudil 
medvseobecnou nevoli. Nejen ve Vfdni se boufili, 
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ale i v eechach. Novindfi u nds oiekdvah, ze by 
die nov&io zdkona tiskov^ho m&i v pHpadS ob- 
vinSni postaveni bfci pfed soud porotnf, provisorn 
zakon tiskov? vSak tiskovS pfe&ny phkazovat 
soudu lemsktaiu, a doufali, ze provisorm zdkon 
prednost dd cnosti pfed osobou lifednikovou ale 
zklamali se") Tak v § 19. stanovilo se 2e, kdo 
v tiskopise nebo v dfle, tiskopisu na rovefi posta- 
ven6m, by han« spravu rakousk^ho statu, jest 
vinen tSzkfm policejnfm pfestupkem a md k oee- 
kdvdnf pfisn6 vSzeni od tfi mSsfcft az do jednoho 
roku. Naproti tomu v § 22. zneuzitf tisku rozsiro- 
vdnfm necudnfch spisfi nebo najezd na mravnost 
povaSovai se sice tak6 za tdzk? pfestupek poh- 
cejnf, ale trestal se jen vSzenim do tfi dnft az 
do jednoho, die okolnosti i tff mSsfcft. 78 ) 

Neni divu, ze zakon takov^m duchem se ne- 
soucf nemohl b?ti na zadn6 stranS s radostf uvf- 
tdn, ze vsichni musili se proti n6mu postaviti a 
starati se o jeho zruseni. Ve Vfdni studenti spdlih 
demonstrative tiskov^ zakon, po nich tot6z uci- 
nili 3. dubna r. 1848 na otevreneS ulici pf ed Karo- 
linem v Praze studenti fiestf. Mezi 6esk£mi i nS- 
meck^mi spisovateli zrodila se hned mystenka, po- 
dati proti zdkonu tiskov^mu protest. Studentstvo 
chystalo se pfipojiti se k protestu tomu. 79 ) Drive 
vsak nezli mohlo se uskutefiniti stylisovdnl pro- 
testu a prijetf jeho, dosla do Prahy zprdva, ze 
vldda vydany zdkon odvolala. 80 ) Spisovateli od 
rozhodn6ho protestu ov§em musili tehdy ustou- 
piti. Aby v§ak pFece na jevo dali sv6 mfn&nf, po- 
kud se t£kd zdkona tiskov^ho, shodii se na bsvSd- 
fceni, v n&mz zdkon ze dne 31. bfezna naz^v; 
projevenfm nezaslouzen£ nedftvSry k sobS, faktic 
vznesent toho zdkona atentdtem proti svob'odS 
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pffm^m krokem k reakci, a dokladali, Ze jen s ta- 
kov^m tiskov^m zikonem mohou b^ti spokojeni, 
ktery- by upffmnft a bez zdminky uskutednil dan6 
slovo cfsafske\ Spisovatele" sami umfnili si navrh 
takovelio zikona se zfetelem na zvl£§tnf literdrnf 
pomgry zem£ £esk£ prozatfm vypracovati, spiso- 
vatelstvu k posouzenf a schvalenf pfedloziti a pak 
cestou konstitu£nf vldd6 podati. 81 J 

ZmfrnSnf protestu proti z&konu tiskove'mu bylo 
neod&vodnene*, ponevadz zpr4va o odvolanf zakona 
nezaklddala se pln£ na pravd6. Jest jisto, ze bylo 
upusteno od. publikov&ni zakona v jednotliv^ch 
zemfch, ale tfm, ze nebyl zdkon publikovdn, ne- 
myslila vUda, ze jej odvolala. Spisovatele" v Ce- 
ch£ch nepublikovanym z&konem necftili se proto 
vazdni, vlada vsak za nezavazn^ jej nepokladala, a 
proto odpovgdela v kabinetnfm listu ze dne 8 dubna 
r. 1848. na 2ddost o svobodS tisku, ze jf jiz" vy- 
hovSla »patentem od 15. bfezna r. b. a od t£ doby 
vydan^m prozatfmnfm z£konem o tisku od Hl.bfezna 
r. be. 82 ) a drzela se ho, tfeba jen formilnfc, a2 do 
18. kvfitna r. 1848. Toho dne vysla prozatimnf na- 
Hzenf proti zl£mu uziv&nf tisku a prozatimnf fed 
ve vecech tisku. Slohem upomfnala sice tato na- 
naffzenf na z&kon z 31. bfezna, duchem by la od 
nSho daleko. Nasved£uje tomu pfedevsfm to, ze 
rozhodnutf otdzky viny nebo neviny pftfSeno bylo 
soudu porotnfmu. 88 ) 

Spisovatele* dmysl sv&j, vypracovati ndvrh z£- 

kona tiskov£ho, neodlozili, n^brz skuteCnS jej vy- 

pracovali. Bohuzel nemdme blizsich zprav o tomto 

nivrhu, tak ze omeziti se n&m je pouze na to, ze 

J 6. do 10. kvStna r. 1848 vypracovan^ ndvrh 

ikona o tisku byl spisovatelstvu k nahl£dnutf 

knihkupectvf 6ivn££ovS vylozen, 84 ) Ze byl dne 
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8. kv£tna X sekcl Narodnfho vyboru z 
jejlho jednanf o navrhu zakona tiskovlho 
do Vfdne Narodnlm vyborem dorucen a 
kvetna do porad ministerskych vzat. 8 *) ) 
jeho vliv, byl-li vfibec flfijaky, na nafizer 
18. kvfitna, urciti nedovedeme. 

Problasenl konstituce vedle touhy 
pfineslo jeStfi dveborefiky: fecnit a podav; 
V hostinclch pH pive i ve schflzfch vz 
dalo se najfti fefinfkfl, 81 ) a deputacl s pericen 
stfznostmi, ze se jim spUy tifednf vydai 
zyku n£meck£m jim nesrozumitelnem, d 
bylo takove" mnozstvf, ze ministr vnitfnfc 
tostf pro n£ musil zffditi zvlastnf komissi 
skych rad. ss ) Proti tfimto nemocem pfisol 
pfedeviim K. Havlfcek, ktery dovedl sio 
ony svymi novinami zmfrnit, ale vflbec i 
je nemohl. 
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lis 27. dubna 1848. — Ibid. S 
ly 1848 122. 

udelejle hon! Palte do zajick 
ku, vidyf jsme nyndko »fo 

1848. 202. — Praisky Posel : 
lowiny 1848. 11. 
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OZHLEDY 

ReVue nm£leck6, politlekA a soelAlufi 

nastoupily I. njna 1898 svuj VIII. rocnik 

a budou jako nynl i dale vychdzeti dne 1, a 15* ka2- 
d£ho mSsfce v ilustrovanych seSitech tffarchovyeh. 

Iotensivni a rychty duSevni 2ivot pritomnosti. v nem2 
revue nabyla tak velik^ho v^znamu, potfebuje mimo m&- 
sfcniky, kterc jeho d6leiit6 otazky projednavaji t jiste* od- 
ddlenosti a v klidngji a obsirneji zaloienych monografiich, 
i takovd revue, ktera by stala v sam£m ohni a proudenf 
dne, ale ktera by nan nazfrala zvy&sich hledisek a hloub&ji 
hopojimala, nt*2 to mfiie cmiti denni a tydenni zurnalistika. 
Byli jsme prvniroi v Cech&ch, kdoz" jsme se podjali tohoto 
obtizndho ukolu, sti2en£ho jeste znaeii6 raatymi nasimi doma"- 
cimi pomery, vnichz" navsech stranachzeje nedostatek pra* 
covniku a v nichi vsude se narazi na nepfipravenost obe- 
censtva. Zb^va sice jestS p/emnoho, co by bylo treba na 
nasem lists zdokonaliti a doplnitt — a zAleii to jen na pod- 
pofe £tendfstva! — aleuzdnes mftieme bez vypin&ni se Hci, 
zejsme z Rozhledfi u£inili list, jen f zevsech 
ceskych za minuly rok pfinesl nejvice p ftvod- 
nich dlanku o nejaku tnSjsf c h zjevech kultur- 
nich, politick^ch a spole£ensk^ch, jeni ne- 
propustii jedine duleiitfcjsi £asdv6 otazky 
ze svdho dohledu a nejvice ze vseho pra2sk&ho 
dasopisectva stopoval domacf produkci lite- 
rami. 

Neobmezili jsme se vsak na pouhe* referovani, n^brz* 
verni ave* minulosti hled&i jsme zasahovati do domaciho 
naseho 2ivota kriticky, iniciativne" a kde bylo treba 
i bojovne a utocnS. Nase stanovisko ztistane, jak^m 
bylo od pocatku : v kulturnim a umfeleckSm zivote" stano- 
visko i n di vidueln i s vo b ody a modernosti, v po- 
litice stanovisko lidovosti a pokroku, v fcivpte' soci- 
alnim stanovisko pronikavS a radikalne" reform ni. 

Jako dosud budeme i v pfistim rocmku prinaSeti 
clanky a to z oboru duchovych, politiky .a , spcialniho 
2ivota, z v&d pfirodnich, z oborfi techniky, 
historickych badani a t. d. Nastupujeme nov^ rod- 
nik v nad£ji ze se pfiblfzime jestS zna£neji nez dffve ku 
splneni svych ukolu. 

1. sesit Till. roc. Rozlledfi ma lento otnl : 

ANARCHIE. — Dr. J. E. Salaba: PROTI PARLAMENTU. 
—.J. Arbes: KU CHARAKTERI8TICE K. H. MACHY (s 3 ilustr.). 
— F. V. Krejci: BURNlE JONES (s 2 ilustr.). — O. Bfezina: 



Nowiny 1848. 94. 
Nowiny 1849. 381. 
L848. 144. — Schopf F.J.: Volka-Beweg.jng 

F. J. : Volks-Bewegung I' 28. 

F. J.t Volks-Bewegung I. 38. 

i F. V. Krouskeho. Svoboda VII. 311. 

nky Fr. Pravdy (Vojt. Hlinky). Vlast VII. 827. 

V.: Z pameti mesla Chrasli v Chrudimsku. 

7. II. 273. — Sr. Berau J. V. Pameti mesta 
raw 1871. 82 atd. atd. 
v*. : Pameti II. 307. • 
. M.: Boj za pravo. 26. 

F. J. : Volks-Bewegung I. 74. — KwSty 

F. J.: Volks-Bewegung I. 16. 

F. J. : Volks-Bewegung I. 20. — Bohemia 

Nowiny 1848. 92. 
F. I.: Volks-Bewegung I. 17. 
V. Pamfiti II. 299. 
F. J.: Volks-Bewegung I. 23.— Prazske No- 

1818. " " 

•b H. Ilaci.Ma Kh M. II. IIoroAHHy H3B 
seiaejib (1835-1861) MocKBa 1879. 359. 
:al-Gesettsammlung des K<migreich« Bohmen 

8. Prag. 1849. 154. — F. v. Pfillersdorff] : 
die politische Bewegung im Oesterreich in 

und 1849. Wien 1849. 21. 
icnf zabavnik 1848. 23. 
n&mscky v c. k. univ. knihovne v Praze 

I. A. Frhr. v.: Graf Leo Thun k. k. Guber- 
n Bohmen. Wien 1894. 61. — Die J. V. Friie 
neti HI. 29) je autorem >Plaee. atd. Arnold. 
») KwSty 1848. 148. 

") Palacky Fr.: Radhost. V Praze 1873. III. 277. — 
"- 1848. 152. 

> Palacky Fr.: Radhost. V Praze 1873. III. 7—8. 
) Cerny J. M. Boj za pravo. 39—40. 
) KwSty 1848. 168. — Bohemia 22. Wezna 1848. 
) Viz Zenker E. V. Die Pressgese zgebung desjahres 
Jesterreichiscb-Ungarische Revue N.F. XIL 229—241. 
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Helfert : Die Wiener Journalistik im Jahre 1848. Wien 1877. 

45 ad. 

") Prafske* Nowiny 1848. 109. 

78 ) V archivu musej. v Praze. 

w) Bohemia 4. dubna 1848. — Kwety 1848. 180. 

M ) Bohemia 5. dubna 1848. 

«») Cerny J. M. Boj za pravo. 84—85. ]l 

") Cerny J. M. Boj za prdvo. 103. • 

M ) Provinzial-Gesetzsammlung des Kflnigreichs B6hmen \ 

fur das Jahr 1848. Prag 1849. 205—227. j 

m) Kwety 1848. 238. J 

") Kwety 184fr 249. I 

M ) KwSty 1848. 254. i 

91 ) Springer A.: Aus meinem Leben, Berlin 1892. 127. 
8 «) Kwety 1848. 248. , 




V. 



Nova petiee. 1 ) 

VyMzenf prvnf petiee setkalo se v 6ech4ch s v5e- 
obecn^m rozho?cenfm. Na prvnfm mfstS studenti 
dali na jevo sv£ nespokojenf a roz&lenf nad tim, 
2e nebylo jim v odpovSdi cfsafsk£ d£no 2&dn6ho 
zvlditnfho rozhodnutf na jejich petici a it to, co 
bylo v 14. £14nku vyfr'zeni mSStanstvu prazsk£mu 
adressov&no, nebylo nic z£vuzn£ho, n^brz odkl&- 
dav^ho. Po studentech nevole zachvdtila obcanstvo 
a v n£kolika dnech zalehla cel£ Cechy. 

Studenti hned dne 27. bfezna veier ve velk6 
Aule protestovali * proti odpovSdi z VfdnS. Za 
hhiku a kfiku, za nepof&dku a rozhiranosti vy- 
stffdalo se nSkolik fecnfkfl. Nejprve hledSli ospra- 
vedlniti se vyslanci, jimz vyt^kalo se, ze nevyko- 
nali f&dn& ukol jim svSFen^, ale ospravedlfiov&nf 
jich bylo marnd Jedin^ Uffo Horn dovedl zfskati 
si sympathie. NeiispSch svalil na slechtice, stu- 
denty nen£vid£n£, kteH zdroven s deputacf ve 
Vfdni se nal£zali, a shromdzdSnf samo pok&ral za 
2e zvolilo si za tlumocnfky sv^ch pr£n( pro- 
sory 2 ). 

Kdosi ozndmil, ze po odjezdu £esk£ deputace 
Vfdnfi cfsaf ud£lil svobodu vyuiovdnf a ucenf 

8* 
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se, jin£ pfind§el zpr£vu, ie osvStlenf mSsta zame- 
zeno, jinf vybfzeli ke klidu. Rfiznost feii a rozvd- 
§n£nf nedovolily, aby se pfe§lo ke klidnlmu jed- 
n£n( a u£inilo usnesenf. Direktor Hasner chtfcje 
pfispSti k ut&enf myslf, sliboval studentstvu, ze 
druhlho dne zpravf o protestu nejvysifho purkra- J 
bfho, ale kdyz vidfil, ie slibem nedfivSftvost uko- 
nejsiti se ned&, odebral se bned ku hrab&ti Stadionovi 
a vrdtil se s prfpovSdf, ie vldda ve Vfdni o v§em 
telegraficky md b^ti zpravena 8 ). Tfmto rozhodn^m 
krokem docflil Hasner aspoft toho, ze studentstvo 
zav&zalo se a2 do odpovSdi zachovati klid a po- 
F&dek a ze nerozSirovalo je§t6 vfce mezi lidem sfm£ 
nespokojenosti. 

Vedle studentstva seslo se dne 27. bfezna ve- 
der v sdle u sv. Havla rozjitfen6 oby vatelstvo Prazske. 
Petr Faster jako vfidce deputace do Vfdne mel 
zodpovfdati interpellace. V £ele nespokojencfi stdl 
Dr. F. A. Brauner, kter^ d&val na jevo svfij rizas 
nad tfm, ze vyslanci mohli vyffzenftn petice b^ti 
spokojeni a pfipravovati n&ladu doma pro mil6 
pfekvapenf. Faster nedovedl se brdniti jinak, nez-li 
ze svaloval vinu se sebe na sv6 prfivodce, jichz 
po5fn£ni ve Vfdni prohlaSoval za nemuzn^ 4 ). Po 
jmenovan^ch jestfi celd Fada ?e£nfkfi se vystffdala. 
Konein^ v^sledek v§eho byl ten, aby by la se- 
ps&na a do VfdnS posldna novd zddost 5 ). Byla to 
mySlenka, jejfz" zdrodek jiz dne 14. bfezna ve 
schflzi v^boru svatovdclavsk£ho se vyskytl. Jiz 
tehdy cftilo se, ze petice stylisovand Pinkasem 
byla za zmSnSn^ch pomfcrfi nedokonald, a ie v nf 
nebylo obsazeno vSechno, co bylo pot?ebn6 a 
nutn6 6 ). 

Na 28. bfezna byly ustanoveny dv6 protest 
schfize. Jedna pffpravnd v sdle sv. vdclavsk^m o 
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hodin£ rannf, druha »plna« o 9. hod. na ostrovg 
£ofinsk£m 7 ). Za pokfiku a hfmotu by la schfize na 
iofin& zahajena. Cteno bylo nejprve osvSdienf hr. 
VojtScha Deyma, Petra Fastra, Prav. Al. Trqjana 
a Riedla, ze vyffzenf petice je nedostate£n£ a ne- 
uspokojujfcf, a hned na to rozpoutala se 2iva de- 
batta. Dr. Brauner, Uffo Horn, Ruppert, Ammer- 
ling, Sladkovsk^ a j. dali otevfenS na jevo nespo- 
kojenost, jfz bylo nasyceno cel£ shromaidSnf 8 ). Za 
debatty prohlaseny £lanky Dr. Braunerem pro 
schfizi ze dne 11. bfezna stylisovane" za obsah nov£ 
petice, ktera se mSla co nejdffve vypracovati, a 
vytknuto bylo pfedevgfm, abjr se zadalo o zvlaStnf 
zodpovedn£ ministertvo pro Cechy a zemfi korunnf 
v Praze sfdlfcf. o narodnf representaci na velice 
§irok£m zakladS volebnfm, o brzke* prfsahani vojska 
a lifednictva na konstituci a o okamiite' ozbrojenf 
narodnf gardy. Stylisovanf petice odkazano bylo 
svatovac!avsk£mu v^boru a zvla§t& uvedeno, a by 
dr. Brauner prace se ujal 9 ). Na schfizi nejeden 
fe&nik zmfnil se o dfilezitosti narodnf gardy. Kdyz 
pak uvedlo se jestS, ze prf vojsko ke Praze se 
pfiblizuje, u£in£no rozhodnutf, aby vSechna narodnf 
garda Prazska hned vytahla, Zadala o zbran i prach 
a obsadila vsechny straznice. 

Ukoncenim schfize rozvffila se cel4 Praha. 
Svatovaclavsk^ v^bor po schfizi radii se o torn, 
co v kritick£m okamziku ma se ciniti, studenti fa- 
dili se v Karolinu i Klementinu, narodnf gardy ve 
zbroji staly na sv^ch stanovistfch. MSstem pro- 
pria poplaSna zprava, ze studenti dobyvajf c. k. 
" K rojnice a m£s£an£ ze 2enou litokem na radnici, 
chodnfci ze strachu zavfrali kramy. Na Konsk£m 
m bylo lidu nejvfca. Ze sv/tilen tarn bylo mlu- 
10 k lidu, agitovano tarn bylo v davech 10 ). 
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aby pFedmSty povinnl mohly b^ti slySeny v jak&n- 
koii pofddku. Zpftsobilost k st&tnf slu£b£ a k praxi 
m61a zAviseti pro budoucnost jen na pffsn£jSf st&tnf 
zkou§ce. Zm&na tato ov§em neznamenala, ze dffve 
nabyt4 vysvSdSenf studijnf by byla ztratila svoji 
platnost. Pf£nf, aby pfivtSlen byl listav polytechni- 
cs k university Stadion nevyhovfcl, pon£vad2 vy- 
hovSti'nemohl. Rozhodnutf t6 ot&zky musilo by se 
b^valo uddti od stavfi, a to ovsem hned skutkem 
stAti se nemohlo. Proto nejvyssf purkrabi mohl je- 
dinS slfbiti, »ze kroky k vymozeni potfebn£ ihned 
se stanou.« Otevfiti zvldstnfch t£locviden student- 
stvu se dovolovalo, a pH torn vyslovovala se na- 
d£je, ze stdt sdm pozdSji ustavy takov£ zri'df. Ko- 
necnS vyhovgno studentfim i pokud se t^kd spol- 
dov^nf, a zddany mnichovsk^ universitnf statut 
spolkfi studentskych m£l slouziti za ziklad pfi 
zrizov&nf studentskych spolkfl v Praze. Jedin^ bod 
z petice, kter^ Stadion ve vyffzenf nechal nezod- 
povgzen^, byl ten, aby studenti mohli i v bfihu 
studii nav§t6vovati cizf university. Proc jet nezod- 
pov£d£L toho dflvody n£s nedosly. Nez mozn£, ze 
vSta: >Nikdo nema ve vzdtldnf sv£m a ve sv^ch 
dalsfch prosp£ch£ch obmezovdn b^ti,« mSla b^ti 
na pfinf vysloven6 odpov£df. 

Prozatfmnf vyffzenf petice studentsk6 nemSlo 
v§ak ten v^sledek, jak^ profesofi p. hr. Stadion 
ocekdvali. Vyffzenf bylo by b^valo setkalo se s j£- 
sotem, kdyby bylo b^valo definitivnf; jako provi- 
sorni vsak bylo povazovano u studentfi za neco, 
co »dnes ddno byvsi, zejtra treba op£t odfiato 
bude.« A v obcanstvu nSkteff v prozatfmnfm vy- 
jnf vidSli pokus odtrhnouti studentslvo od ostat- 
o obyvatelstva. 1 *) 

M&lo-li pfedejfti se bouffm, bylo tfeba jestS 



ikem se strany vlady uklidniti obcan- 
) vydantm zbranfi U arcivevody Ferdi- 
za dopoledne dne 28. bfezna bylo 
nekolik deputacf , nejvysStpiirkrabl.velitel 
,y aj. o totez meli se pficmiti. 1 *) Podna- 
:fho .se 1 id u bylo koneSne oznameno veli- 
Inf gardy a dne 29. vyhlaskou publi- 
>d 28. bfezna podfnajfc vsechny briny 
raze a dtilezitejsi straznice uvnitf mesta 
!ou a vojskem spole£ne budou obsa- 
: dostane jeste 4000 pusek narodnf 

zbrane dovedlo mzhorcenost zameniti 
tbraniti prolitf krve, odbalilo vsak take" 
nouclch kruhB v Cechach a vzbudilo 
davfi. 

e 28. bfezna vecer o 6. hodine zasedl 
ky vybor, aby vyslechl od Dr. Brau- 
:i nove" petice. Za valneho ucasten- 
a£& pfeddital Dr. Brauner svflj navrb. 
Pfltomnf vykfiky pferusovali fecnfka. 
se rozvinula ziva debata. Trvala asi 
Vysledek jej( byl ten, ze navrh Brau- 
rerymi dodatky byl pfijat a k tisku 
»k aby jeste v noci mohl byti vyti- 

iadost raSla byti povaiovana za villi 
:& koruny a mela byti podana, aniz 
(ve vylozena v opisecb k verejn^mu 

s adressy dr. Braunera odpovfdala ro- 
klamanf z vyflzeni prvnf ladosti vztii- 
nebyla pokorna prosba k trnnu pano 
e vCecbachsepredtfmpsavaly, to byl; 
idpovedf ze dne 23. bfezna a otevfem 
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prohlaSenf, Se 6esk£ narod trvd pfi veiker^ch, 
v narodnfm shromifdSnf dne 11. bfezna pfijat^ch 
<51dncfch. Hned v livodu petice Dr. Brauner upo- 
zorfioval, ie vyHzenf prvnf petice nepfineslo toho 
upokojenf, >ve kterlm kaidf povafliv^ vlastenec 
pevn^ zaklad obecnlho dobr6ho, pokojntiio a Sfest- 
n£ho zdaru nov6ho fadu, a zakladnf v^minku za« 
chovanl mfru v zemi nynf vice nei kdy pfed tfm 
pozn£va\« Odpovfcd na Hanky petice Pra2sk6 je 
nedostateina a jevf starostlivou obavu r se strany 
miry a sp&sobu svobodn^ch tfstavfi* slovem pano- 
vnf kovym vseobecnS zaru£en^ch. ZAsada ve vyHzenf 
pfevladajicf, 2e by se ustanovenf a uzavfenf o jedno- 
tliv^ch bodech petice mSlostati »tistrojemstavfi,< roz- 
nftila nelibost, a to ne sama sebou, ale tfm, ie se die 
druh£ho Slanku vyHzenf poukazovalo >na listav 
stavovsk^, zaloien^ na zrizenf zemsk6m a toliko 
rozmnoienfm svobodnS volen^ch poslfi mSstsk^ch 
rozsffen£.« Nebot? stfedovSW zHzenf zemsk^ch 
stavfi, a2 do t£ doby i roz§ffenfm representanty 
mSst bylo neposta£iteln£, aby jfm byla prozemi na- 
vrSena a uskute£n£na konstituce £asu pnmSfena. 
»Jen prava representace cel£ho naroda mfize obecn£ 
prospfichy zemS zastavati, a kazd^ stav o jeho 
prospgchdch — pokud se dajf srovnati s obecn^m 
dobr^m — ouplnS upokojiti.« VyHzenf petice ne- 
zarudilo rovnoprdvnost £esk£ a n6meck6 narodnosti 
ve vsech v&tvfch u£enf a spravy tfm, ie poukazalo 
na zffzenf zemsk£, pon£vad£ usus vice ne£ dvou 
set lei platnost £esk£ho zffzenf zemsk£ho t6m£F ve 
vsech bodech, t^kajfcfch se prospSchfi cel£ho na- 
roda, zru§il. A prdvS tento bod je zakladnf vyjimka 
pokojn^ho souiitf obou narodnfch 2ivlfi v cesk^ch 
semfch a >ohrady vSech dusevnfch prosp&chfi vfctsf, 
otii slovanskl fiasti obyvatelstva.* Rovnopravnost 
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obou narodnostf dd se zaruSiti jen nov^m ziklad- 
nfm zakonem pro vSecky zemS £esk6 koruny. Ob- 
novenf nezru$iteln<ho svazku mezi vSemi zemSmi 
ke korunS £esk6 patffcfmi, a specielnfm interessfim 
provincialnfm neSkodfcf jich spojenf vseobecn^m 
iesko-moravsko-slezsk^m ndrodnfm zastoupenim a 
vlastnfmi centr&lnfmi lifady pod zvlaStnfm zodpo- 
vfidn^m ministerstvem vnitra zda se byti pragma- 
ticko-historick^m, naroduim a zem&pisn^m spojenfm 
tSchto zemf a jich rozlehlostf stdtnfm opatfenfm, 
pojiSfujfcfm pravfi tak svobodnou ristavu tgchto 
zemf jako konstitu£nf trftn panovnfkfiv a integritu 
cel£ho statu Rakousk6ho. A proto by nemusilo 
zaviseti na rozhodnutf ^eskych nebo moravsk^ch 
a slezsk^ch stavfi, nybrf mSlo by b^ti zfista- 
veno rozhodnutf panovnika jako krale £esk£ho. 
Provedenf t£to zisady by ovsem u&nila nov£ 
konstituinf narodnf representace t&chto zemf 
usnesenfm, a jako navrh zakona bylo by pfedlozeno 
k sankci. £adosti ndroda £esk£ho shrnul Dr. Brau- 
ner ku konci sv£ho navrhu takto: 1. Nezrusiteln£ 
sjednocenf vsech zemf ke korunS £esk£ nalezejfcfch 
se strany vnitfnf jich samospravy, zaYoveti s ohra- 
zenfrn jich pevn£ho spojenf s veSker^m statem ra- 
kousk^m, pak dokonal6 srovnanf £eskd a n£meck£ 
ncirodnpsti ve vsech vfitvfch u£enf a sprdvy v tfichto 
zemfch a to zakladnfm zakonem statnim pro zera£ 
tyto 2. Narodnf zastoupenf zahrnujfcf vSecky pro- 
spSchy zem£, stejnorod6, v§eobecn6, zakonodarnf 
a dan£ povolujfcf, na nejSir&fm zakladS svobodn£ho 
volitelstvf a svobodn^ volitelnosti, a vlastnf odpo- 
v£dn£ ministerstvo vnitfnfch zalezitosti tSchto zemf, 
a zffzenf vhodn^ch centrdlnfch rifadfi spr&vnfch pro 
nS v Praze. 3 Rychl6 zffzenf vseobecn^ch ndrod 
nfch gard a tiplndi ozbrojenf jich. 4. Pfem£na pro- 
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svobody ufienl se a vyuiovinf 
Smu v defirotivnf. 5. Veetf vsech 
ojska svy^n rjascrn pod pffsahu 
vrh cel6 zadosti zakon&en by] 
vyhovSni, »kterez by poboufeni 
■kojilo. * '") 

adresy Dr. Braunerem styliso- 
■c nezmSnSny. Dne 29. bfezna 
nove sezenf vyboru Svatovaclav- 

se jednak o konefine stylisaci 
t o clenech, ktefi by meli petici 
Jako dflve tak i v teto schuzi 
iu hojne a zajem napjaty. V zive" 
'pert, Brauner, Uffo Horn a Tro- 
rrtem dlouho mluveno a konecaS 

nov6: »Konecn6 povolenf Vaif 
t)6 petice prazsk^ho studentstva 

t. r. ve vsech jejich clanc(ch.«") 
li pozadavcfch vsunut pak byl 

setrvava Cesky narod cele a 
il, v narodnim shromazdeni dne 
ii svatovaclavske uzavfen^ch a od 
Vasf c. k. Milosti podanych pe- 

chce je vedle zasady, od vaSf 

nejvySe vysloven6 dalSfmu vy- 
iistitucnfho narod nf ho zastoupenf 

ilancfi k platnosti prise! souhlas 
landidatura Ruppertova byla pfi- 
>tleskem. Ale navrien^ pro chura- 
dmi'tnouti. Dr. Brauner, stavitel 
aster a Dr. Klieberl pfijali volbu, 
ati si ponechano by 16 vyboru 
ipcem studentstva pK deputaci 
Horn.") Odjezd Vyslancu byl 
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ur&en na 30. bfezna veder a m€l se d&ti beze vSech 
slavnostf. 

Nei umluven^ den k odjezdu deputace nebyl 
dodrien. Po Praze rozn£§ely se zpra\vy T ie na Mal6 
Strand a v BesedS kupeck£ kl(6f proti nov6 petici 
odpor, a kdyi dne 30. bfezna odpoledne konala se 
nov£ schfize v^boru svatovaclavsk^ho, naklonili se 
filenovd jebo k tomu, aby odlozili o dva nebo 
tfi dny urSen^ odjezd. Za odfivodngnf uvedlo 
shrom&idSnf, Ze se ceka\ az by byl zvolen velk^ 
v^bor mSStansk^ (100 ilenn^), kter6mu by se pe- 
tice odevzdala k potvrzenf a »jaksi k zevnSjsfmu 
autori«ov4n(.« M ) Nenf pochyby, ze podn£t k od- 
kiadu vychizel od strany hrabSte Stadiona. Na- 
sv£d£uje tomu pfedeviim to, ze Stadion osobnS 
k veieru t£to schftzi pfitomen byl a poukazoval na to, 
»2e by velk^ v^bor mSStansk^, buda co nejdffve cety 
zvolen, « prdce v^boru Svatov£clavsk£ho se ujati 
mSl. Usnesenf v^boru svatov£clavsk£ho bylo by se 
setkalo u lidu s odporem v kazd^m pffpadS, ale ze sfla 
oposice se tak zvelidila, to tfeba je pfiifsti n£vst6v6 
hr. Stadiona ve schflzi dne 30. bfezna. 25 ) Vfici 
slechtS byla hlavnS mezi radikdly v2dy ned5v£ra, 
k Slechtici a za*rovefi lifedniku, kter^ tak£ za abso- 
lutismu byl zdstupcem vtedy v Cechdcb, musila 
nedfivSra b^ti tfm v£tsf. Nenf proto divu, ze hned 
druh^ho dne tato ndlada dana byla na jevo. 

Dne 31. bfezna odb^valy se dvS schfize, 
jedna v Ldzni Vdclavsk£ a druha* na ZoffnS. 

Schfize na ZoffnS za£ala o des£t£ hodin&. Dr. 
Amerling kladl ve sv6 fe£i na to dftraz, ze je za- 
potfebf, aby nova* z£dost od svatov&clavsk^ho v^- 
boru jm^nem ceteho 6e9koslovansk£ho naroda vy- 
pracovand jestS dne 31. bfezna do VfdnS byla 
odeslana. Redaktor Karel Havlfdek dal na jevo 
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svflj souhlas s Dr. Amerlingem, a cht&je vyvr£titi 
domnfcnky, ze by se snad v nov6 £esk6 petici 
o mnoho zadalo, pfe5etl pro pffklad petici Ilyrfi, 
v niz tito Sadali za spojenf Dalmacie, Slavonie a 
Chorvatska, za zavedenf narodnfho jazyka pK 
vojsku, v cfrkvfch, v lifadech i na sn£mu a za zpSt 
povoldnf vojska ilyrsk&io z Vlacb. Na navrh, aby 
vyslovend pfanf byla co nejdffve tlumo£ena svatovi- 
clavsk£mu v j? bom sjaso tern bylo pfistoupeno, a ihned 
zvoleni byli ityfi obisn6 Amerling, Havliiek, Paul 
a Wessemann, ktefi by dosli do v^boru svatov&- 
clavsk£ho. Vyvolen^m prfivod dalo cel£ shroma- 
zd&nf. MS§£an£, studenti, narodnf gardisti ubfrali 
se s vysianci k sv. Havlu. Cestou dav vzrostl t&mi, 
kdo byli na schfizi v Lazni Vaclavsk6. Pfed sv. 
Havlem zdstup se zastavil, a zvoleni odebrali se 
k v^boru Svatovaclavsk&nu tlumodit pfanf o rychte 
vypravenf petice. V^bor cht£je vyhovSti vyslove- 
n6mu prdnf a zaroven vychazeje ze zasady, aby 
nova zddost byla jaksi »autOrisovana«, rozhodlode- 
brati se k nejvyslfmu purkrabf hrab&i Stadionovi 
s prosbou, aby potvrdil novou petici pfed jejfm 
vypravenfm do VfdnS na dfikaz, ze jest to sku- 
tedna zadost oby vatelstva Prazsk£ho i lidu £esk6ho. M ) 
Deputace v^boru svatovaclavsk£ho (v nf mimo jin£ 
byli Voj. Deym, Faster a Trojan)") obklopena ze 
vsech stran lidem za volanf slavy vydala se na Malou 
Stranu. Zastup v ulicfch se mnoifcil, tak ie k paldci 
nejvysSfho purkrabf pfisel jiz dav £ftajfci na ngkolik 
set hlav. Za Sumu, debattovanf a v^hruzn^ch v^- 
kfikft 88 ) venku, vyjedndvaJa osmiclenna deputace 89 ) 
s hr. Stadionem. Purkrabf nejdffve zdrahal se po- 
jepsati pfedkladanou mu zadost, uvaxlSje, ze za- 
dosti Prazanfi m£ zastupovati v^bor obecnfch star- 
Sfch, po chvilce vsak pod domluvami a z obavy 
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pfed ozbrojenym lidem u palace hluctcfi 
se a fadosf podepsal, Kdyz deputace d 
v^sledek, rozvffil sejasot. Na pnpravent 
le mo van em paplfe uhllm ihned bylo nap 
 Podepsal!* a na bajonetu lidu ukazovi 
volavanf »Slava« celou zpateinf cestou 
cemi, u Staromfestske radnice v^kfikf 
konce. Na radnici zadala deputace vyt 
purkmistra a dtistojnfky narodnf gar* 
pisy a ihned je obdriela. ") Deput 
se s novou peticf odebrati jeste dne 
r. 1848 do Vfdne. O 6. hod. vecemf 
Faster, Pravoslav Alois Trojan, Jan Ryf 
JaroS, Dr. Ambroz Gabriel mfstoDr.Bn 
Jan Hilbert a Antonln Sulc, a druheho > 
se vypraviti mel Uffo Horn. Za neho 
stupcem studentstva stal se J. V. Fric.' 
spolecne odjizdeli bez tech slavnostf, I 
vily Prahu pfi Odjezdu deputace s pi 
vsichni spolecne odjizdeli tiie s pfikazt 
dlouho nepozdrzovali a prinesli odpov 
bucf povolujfcf neb odmrStujfcf,") 

Tfeba se nam zastaviti u otazky, 
Stadion uplne ze svobodneho rozhodnu 
dne 31. bfezna podavanou mu petici. 8 *) 
se jiz dne 31. bfezna po Praze povest, 
purkrabf pod natlakem ozbrojeneho lidi 
a 2e jeho podpis byl tudlz nasilne vyni 
proti tomu vybor svatovaclavsky ve vyhl 
ze Stadion »vyslysev vyklad veci, z via 
rozhodnuti uplne svobodneho proto poc 
osvedcil, ze tato petice zaklada se na j 
vetsiny obecenstva*. Kdyby se pfi t 
jednalo jen o Vicast a minent lidu, nerozpa 
se nakloniti na stranu vyboru svatov 
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Ale zda jest to jen u6ast lidu, kdyl vyhroiuje se 
v^kfiky, kdyi ltd phch&zi svi mfnfinf d£t na jevo 
se zbranf v nice? Stadion pfes to, ie prohUsil, 
ze se nezdrdhal novou petici podepsati, podepsal 
ji proti sv6 vfili a podepsal ji pod ndtlakem roz- 
boufen^ho zdstupu, od n£hoz obdval se ne nepr4- 
vem ndsilnostf. 

Cesta druh£ deputace do VidnS nebyla tak 
slavnd jako deputace prvnf. Na venkovS m£lo kde 
v£d£li, ze vyslanci s druhou peticf odebfrajf se do 
VfdnS. Jen tu onde, kam jestS dotetly o n4hl6m 
odjezdu zv£sti, kupili se na nddraifch lid£. PodS- 
bradSti v Pe£k£ch o£ek£vali s praporem vyslance 
a ucbystali jim slavnostnf uvftdnf. Belovlas^ kmet 
tarn poddval odj&d&jfcfm k lfbdnf prapor, o nSmz 
povSst §la, ze jej PodSbrad&m vSnoval sdm krdl 
Jiff, a pf£l StastnS poffzenf. V Olomouci uvftdnf 
bylo chladn£j§f nezH pfi pffjezdu prvnf depu- 
tace; vSechno tarn hldsilo se k myStence nS- 
meck6, a ti, kdo sympatisovali s jedndnfm Prazanfi, 
nemgli t6 odvahy, aby upffmnS s mfn&nfm sv^m 
vystoupili. Dne 2. dubna ubytovali se vyslanci ve 
Vfdni v LeopoldovS v hostinci »U mSsta Prahy*. 
Jako pfi prvnfm pffjezdu Cesk^ch vyslancft tak i pfi 
druh&n studenti slovanStf u bytu deputace konali 
destnou strdz. 86 ) l 

Kdyz v audienci poddvali vyslanci miiiistrtl 
Pillersdorffqvi novou petici, nepfijfmal ji s mysK 
klidnou. Obklopov£n v^&tkami na neiiplnost ane* 
dostate£nost pfvnf odpovSdi nevSdSl i peticemi od 
jin^ch ndrodfi zapiavovan^ ministr, . co by hned 
A^ppvgdgt, a konecnS podtehaje dfivodfim iesk^ch 
ilaticfi prohl&sil, aby si vypracovala deputace 
/rh 6dpdv6di na druhou petici, on Ze po riradS 
ie ochoten nov6 vyffzenf podepsati,**) Pfi vy- 
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pracovanf nivrbu hlavnf lilolia depi 
pfipadla A. P. TrojanovL Trojan 
druhd petice. ie setrvava cesky narod 
pfi veikerych, v narodnfm shromai 
bfezna pfijatych clancfch, rozd£lil navi 
na ni tak, aby prvnfch tfinact Clank 
tfinacti poiadavkum za podklad prv 
12. bfezna 1848 ve vyboru svatovacl; 
lenym a clanek itrnacty aby byl : 
jedenacteho bodu petice, Dr. Pinka; 
vane - . To znamenalo, ie odpovecT na 
se mela kryti s cfslovanfm odpovi 
prvnf, a Hm sefazenim mfil vynikno 
Hzenf prvnfho i druhibo. Jako clane 
v navrhu svem Trojan odpov&I na 4 
petice a clankem 16. zodpovfdal pat) 
iadosti. 

V porade dne 3. dubna, v nfi 
vlady zasedal vedle bar. Pillersdorffa 
Josef rytff KletzanskJ, pfedcftal a 
Trojan svflj navrh odpovfidi. V ilvodu 
ie clanky, za jichz urcite zodpovezeni 
zada, byly sepsany jiz dne 11. bfez 
lostmi Videfiskymi a ie vypryitily z 
obecnS oftene 1 potfeby. Podanfm petici 
narod v vSmyslu pHvesti vladu do nt 
davky z 11. bfezna byly poiadavk; 
skeho naroda. K nim svymi listy a 
pfipojila se mesta, $ nimi na jevo 
pfi uvftanl v Cechach i na Morav 
VyHzeni prvnf petice vzbudilo svj 
i obsahem v Cechach nevoli. Vycft 
Hzenf neodpovfda souhlasn£ a jasi 
z jednotlivych clankfi petice, ie odpc 
rozlicne 1 dvojsmyslne" klausuie neur&ta 
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jeito i tarn, kde zddla se povolovati, tinila to zi- 
vistym na moznosti, pffpustnosti atd. Nemile tek6 
pfisobilo pfi'vyfizenf, ze vlida dovotevala se obno- 
ven£ho zfizeni zemsk&io, jeho2 platnost dffve byla 
popir&na. Vyffzenf vzbudilo tak£ domnSni, jakoby 
bylo vyhrazeno kone£n£ rozre§enf vSech dfilezit^ch 
ot&zek a zpfisob splnSni cfsafsk£ho krdlovskiho 
slibu jen m£lo£etn£m stavum, stfedovSk^mi v^sa- 
dami nadan^m, a jakoby o budoucf tistavS cel£ 
rise m£li se raditi a usn&§eti jen stavov£ sami 
o sobS a teprv6 po jak&nsi snSmu fissk&n, ze by 
se pom^slelo na n£jak6 Sirs! zastoupeni, a to jen 
na zastoupeni m£st. Nez ndlezit^ sezn&ni a setfenf 
yesker^ch zdjmfi cel6 zem& i cel^ho n£roda pfi zd- 
kladnich zdkonech stdtnich mfize bezpe£n& b^ti 
opatfeno jen vseobecn^m zastoupenim. *P£ni prae- 
lat6 a slechtici z pravidla malo se vyznaji v po- 
rr.Srech obchodu, prfimyslu velkSho i mal£ho, v fe- 
meslech, v potfebach a vedeni vselik^ch zivnosti, 
hospod&rstvi polniho atd., dnesnf »stavov6« zemSti 
neznaji pomSry, tfsnS a pctreby ndrodni, nedove- 
dou tudfz ani porozumeti, f^dnfc pochopiti a posu- 
zovati, tim m£n£ vyhoveti nejdftlezitejsim zdjmfim 
obyvatelstva cele zem£.« Vrchnosti si pravidelnS 
neobstardvaji ani sy£ vlastni soukrome z&lezitosti 
a spqtehaji se na pomoc sv^ch radii a zdstupcfi 
hospoddfsk^ch a pr&vnich. Jak za takov^chto po- 
m£r& maji m&sfan£ a rolnici kojiti se nad£ji, ze 
poslanci, ktefi dosud vzdalovali se zivota a spo- 
lecnosti Hdu obecn^ho, za nov^ch pom£rfi by mohli 
dovedng, obezfele a spolehlivS hdjiti a starati se 
o obecnS zajmy vsech tffd, vsech vrstev obyvatel- 
stva ce\6 vlasti ? ClovSk nejrad£ji dfivSf uje sobS sa- 
m&nu nebo sob£ rovn£mu. N£rod cesk^, kter^ 
se dopracoval jist£ samostatnosti, z£d£, aby byl 

Knihovna Rozhledfl 21. 9 
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pffrno slyscn a mel ticast Mm, kdekoli' 
by se jednalo o jeho osudu. Splnenf to 
je nejen v zajmu teskeho naroda, a 
blaha a dobra cele rise. Sfla statu a pt 
nespoiiva jiz pouze a jedine ve >stav 
take na obcanech, jimz za konstituce 
uzmuto pravo zakonodarstvf a povol 
Narod nechce, aby od stavfi, nybrz 
krale bylo mu dano, co dffve jen ki 
Nasledkem toho jest potfebf, aby p 
bfezna 1848 byl jasnS a srozumitelm 
aby stanoven byl pfedem novy pojem 
>s vSeobecnym narodnfm zastoupenfm 
jest*. Z techto duvodfl a ze zvlasti 
i statopravne narodnfch pomerfi v zer: 
Ceske vyplyva take, ze ma-li se konstii 
zemi uskutefiniti, musf byti pro vnitfi 
jcj( zfizeno zvlaJtnf narodni zastupiti 
v&eobecneho ffSskeho snemu, zastupujfcf 
toliko zajmy celeho cfsafstvf. Slovane 
tfeba ze jsou cetnejU nezli Nemci, nep 
jicb nemecky soused a bratr by] 
ale nechtejf take, aby po uznand 
uplne rovnosti obou narodnostt byli 
nebo dokonce pFlmo nebo nepffmo 
nosti pfi zastupovanf naroda vylouceni 
nim shromizdenf musi i Cech i Nemet 
uzfvati sveho materskeho jazyka, a 
s Nemcem dorozumeti se molili kazd 
zyku, bylo by nutno die teto potfeby 
stvf korunnlch zemf ceskych. Tento 
oviem nemOze byti uskutecnen ve vs 
ffse rakouske\ nybrz jen v Cechach, 
a Slezsku. Morava a Slezsko maji poir 
spolecne s Cechami jako zadna jina zer 
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dejinndm a narodnim pod- 
it nutnosti, nei aby zemg ko- 
sny. Spojenl to je i v zajmu 
na timysl zav^sti co nejuzii 

sprave nejvStsi jednoduchost 
sdnotu. 

iely byti die navrhu Troja- 
Sho ocenenf nejzavainijsfcli 
, prava a tiplna rovnost vsech 
f ve smeru kazdcm, tot na- 
by i spravedlnosti, tot pod- 
3tlivce i celku I • 
ych pozad.-ivkfi melo rozhod- 
-li vsichni naroclov^, spojenf 
on spasu v spole£nem blahu a 
nati pfes to, ze mluvl reef 
Nemci poctetn i zemepisnou 
ivnf sflu a podporu cfsafstvi. 
iifl jest nejnal£havejsf, nebof 
jhou ve vaznych okamziclch 

Sry Trojan odporudoval, aby 
anifest ke vsem zemtm moc- 
jydlenym i Slovany i Nemci 
Qli panovnfkovu, »aby uplna 
osti i feci kazdeho naroda 
tatnibo zrizenl a vefejn£ho 
a a zarucena. Cisafsky ma- 
il by vyslovovati timysl, ze 
enl zaruk slfbiti spojeni Cech, 
 spolecne" jich vedeni a opa- 
itostf. Z4sada rovnopravnosti 
>ez podmlnky a bez vyhrady, 
alo pfi vyHzenf prvnf petice 
n<5 a neurfiite" obnoven£ zff- 
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zenf zemsk£, a musf b^ti zaru£ena phm^fenym za- 
ftzenfm ndrodnfho vyucov£nf a vychov£nf: »cesk6 
krajiny mejtei £esk£ §koly, nSmeck6 krajiny mSjtez 
nSmecke skoly; zde i tarn budiz k tomu hled£no, 
aby znen&hla kaskty, kdo vys§fho vzd£14nf dojfti 
chce, i druh£mu zemsk£mu jazyku aspon rozumgti 
se nau£il.« Podrobn&jsf ustanovenf z4konn4 pfipadla 
by representaci ndrodnf. 

' Prvnf a druh£ clanek odpovSdi cfsafsk£ na 
novou petici navrhl Trojan takto: 

1. Pr£vo £esk£ n£rodnosti v cesk^ch zemich 
korunnfch: fiechdch, Morav6 a Slezsku budiz jako 
stdtni z&kon z£kladnf zaru£eno liplnou rovnosti 
cesk£ fefci s nSmeckou ve vsech vdtvfch st&tnf 
sprdvy a vefejn^ho vyucov£ni. 

2. K tiradS obm^slen6 v patentu ze dne 15. 
brezna 1848. o konstituci, rakousk£mu cisafstvf 
propfljcen^, budtez co nejdh've svoldni vsichni sta- 
vov6 provincif. Pfi torn md se pfihlteeti rovnom£rne 
ke vsem z&jmfim lidu. Provincidlnfmi stavy v§ak 
jmenovitS pro zemfi pffsluSn^ kie korunS £esk£, 
m£ se rozum£ti vsechny zdjmy zemS objimajfcf, 
jednostejn^ zastoupenf lidu na nejsirsfm zdkladu 
volebnosti a volitelnosti s prdvem z&konodarstvf a 
povolovdnf dani, a to tak, ze by jiz na nejblizsfm 
6esk£m sn£mu zemsk6m v Praze, kter^ by pfed- 
ch&zel pffstfmu v§eobecn£mu snSmu rfssk&nu ra- 
kousk£ monarchic, liCastnily se stejn^m pr&vem 
hlasovacfm tyto osoby : 

a) Vsichni ti, kdo dosud do zemskdho sn€mu 
pfichdzeli; 

b) Krdlovsk£ hlavni m€sto Praha at si vc" 
dvan&ct zdstupcfi ze stavu mSstanskeho. 

c) Kazd£ z ostatnfch mSst krdlovsk^ch v kr; 
lovstvf at odeSle nejm£nS jednoho poslance, lee 
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ze by mSstu pffsluselo die dalSich ustanovenf vice 
poslancfi. (lit. e). 

d) Kazd£ jinS m&sto venkovsk£, 6ftajfci nej- 
m£nS 4000 du§f, md prdvo voliti si jednoho 
poslance. 

e) MAM n£kter£ mSsto 8000 nebo vice oby- 
vafelft, mfiie sn£m zemsk^ dvSma poslanci obe- 
slati. 

f) Praz$k& universita ma b^ti zastoupena re- 
ktorem magnifikem a mimo to ka£d£ fakulta uni- 
versity a technika jednfm poslancem. 

g) K zastoupenf vsecb ostatnfch tfid oby- 
vatelstva, kter£z nejsou obsazeny v cldncfch pFe- 
deslan^ch, majf z kazd£ho okresu vikariatnfho 
(v Cechach je jich 144) voliti a na zemsk^ snfcm 
poslati dva poslance. 

K vo!b& bud na venkovS oprdvnSn ka2dy 
obcan, kter# plati daft, v mSstech kazd^ mSstan. 

K aktivnimu pr&vu volebnfmu z£da se doko- 
nan^ dvacdt^ p£t£ rok v£ku. Passivnf prdvo vo- 
lebnf jest podminSno zrozenfm v zemi a vSkem 
nejmdnS tfideeti let. 

Z aktivnibo i passivnfho pr&va volebnfho jsou 
vyjmuti : vsechny osoby pod opatrovdnf postaven£> 
vsickni kridatari, pokud se jich nevina v^roky 
soudnfmi neosvSdcila, a vsickni ti, kdo pro zlocin 
ziskuchtivosti nebo mstivosti aneb pro podobn^ 
t£2k£ policejnf pfestupek vySetfovani byli a nebyli 
za nevinn£ prohldseni. Blizsf ustanovenf a prfpadn£ 
modifikace tohoto provisornfho zdkona volebnfho 
m£ sv^m casern takto sestaven^ cesk^ zemsk^ 
snSm v uradu vzfti a spolecne s vl&dou definitivnS 
.tanoviti. 

K cldnku 2. pftdal Trojan vysvStlenf, ze n&- 
cter£ obmezeni neb ro?sffenf a modifikace proza- 
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volebniho, zejmena pokud by se 
eobecndho fissk^tio snfmu, musela 
;chati dalejsimu shromaidenl za,- 
ro budoucf easy jest nutne, aby shro- 
fiech v tech zalezitostech zakonodar- 
iajineprovinciezadnehov!ivu,moblo 
xlvisle od zastupitelstev nstatnfch 
abecnych ftsskych stavu. feiisk^m 

vyhrazeny jen takove zalezitosti, 
leho mocnafsttfi nebo vseobecne 
nto pomer stanoviti patH shroma- 
fch. 

rfeti a ctvrty^ petice ze dne 12. 
Hozil Trojan odpoved: 

zeinfm korunnfm bud zajisteno 

vnitfnf zalezitosti zvlastnf zodpo- 
/o a organisace administrativnfch 
i se sfdlem v Praze telidy, az se 
i Cech, Moravy a Slezska; zatim 
jisteny pro Cechy v kazdem pH- 
lastnf zodpovedne ufady centralni 
5tnl nejvyssf soudnf dvar v Praze. 
tfie obm^sleneho spojenf ceskych 

racilo J. c. k. V, povoliti nejuzsf 
a Slezska s Cechanii za licelem 

a obstaravani jich vnitfnich zale- 
i rocnlm snemem zemsk^m pfed- 
t se obyvatelstvo techto zemf pro 
ny"m spoluposobenfm desko-mo- 
zemskeho s vseobecnjm snemem 
zalezitostecb, spolecnjrch interessu 
cfch — jako v zalezitostech valk" 
by upevneno stale 1 nerozlucitel 
korune ceske nalezejicfch s eel 
kou. 



J 



— 135 — 

Ustavenf zodpovgdn^ch tffadfi centralnfch pro 
viechny korunnf zem£ £esk6 pokladal Trojan za 
nutn6 z ohledfi narodnfch, zffzenf nejvyssfho dvoru 
soudnfho pro Cechy v Praze podpfral poukazanim 
na lispory a rozvladnosti ve veskerych zaleiitostech 
ffSsk^ch a poukazanim na ffzenf ustnf a vefejn£. 
Pfanf t^kajfcf se vefejn£ho kladenf ufctfl ze statnfho 
hospodahtvf v dalSf debate odpadlo, pon£vad2 mu 
panovnfk byl jiz vyhovfcl patentem ze dne 15. 
bfezna 1848. 

Clanek 5. navrhu odpovgdi tykal se pfede- 
v§fm roboty: ZruSenf soudfi privilegovan^ch a pa- 
trimonialnfch, zavedenf neodvistych soudfi okresnfch, 
vefejn£ a tistnf jednani, jakoz i zruseni vseho po- 
m&ru poddansk£ho budiz zajist£no a blizSf zakonnf 
ustanovenf o torn cesk£mu sngmu zemsk&nu budtez 
odkazany. Opln£ odstran£nf roboty jest jiz paten- 
tem z 28. bfezna 1848 naflzeno. Svobodn6 vyko- 
navanf v§ech nabozenstvf statu ne nebezpefin^ch se 
povoluje. Obcansk£ postaveni Zidft v Cechach pri- 
mSfen£ casu a mfstnfm pomSrfim tvofilo by zvlaStnf 
pfedmSt zral£ho uva2enf na cesk£m snSmu zem- 
sk6m. 

Uvedenou odpovSd na clanek 5. pova2oval 

Trojan za natehavou potfebu dasovou. Vladu 

k stvrzenf navrhu musf pohnouti pfi'mo rouhanf se 

pravnfm zasadam soudci jednotliv^mi na vrchnosti 

zavistymi. Pouh6 zlepsenf soudniho ffzenf, jiz 80 let 

se vlekoucf, nemoblo b^ti dostatecn^m vyffzenfm. 

Zmgna musila se prov£sti dfikladng, liplnfc nov^m 

zpracovanim a ne doplnovanfm star£ho dodatky, 

^r^ si na mnoze odporovaly. Zakonna ustano- 

if o torn die Trojana vyhradila by se pffstfm 

omazdSnfm zastupcfl narodnfch. Pfi torn mu- 

o by se co nejvfce hled£ti k provincialnfm po- 
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ra&rfim domacfm. Tato i&st z£konod4rstvf die 
moinosti byla by zcela neodvisli od vSeobecn^ch 
fi§skych stavu. Patent o robots sice byl 28 bfezna 
1848 vyd£n, ale v £ech£ch velik^ho ucinku nemSl, 
pongvadz vrchnosti v Cechach nevzdaly se n&hrady. 
Nasledkem toho v 6ech£ch mezi sedl&ky je roze- 
chvenf, kter£mu jedin& tfm bude zabr£n£no, jestlize 
vlada bude pusobiti, aby vrchnosti upustily co nej- 
dh've od veskerych pozadavku robotnfch a spoko- 
jtly se jen mfrn^mi nahradami. Lhuta jednoho roku 
v patentu vzbuzuje nedftvfcru, jakoby robota se 
mfila prodlouziti. Zrusenfm patrimonidlnfch soudft 
musf pfestati i vesker6 poddanstvi. Rolnfk must 
b^ti poddan^m pouze sv£ho mocn£fe. Posledni 
zbytky poroby, jako poddansk^m patentem ze dne 
1. z£ri 1781 naffzeng naprost6 poslusenstvf a pak 
pravo ur£ov£nf trestu a bezodkladn£ho vykonivdnf, 
musf b^ti zruseny. Vzdyt budoucnfi i zastupcov£ 
naroda maji mfti slovo. 

V£ci knihovnf a nesporn6 ffzeni mohly by 
byti prikizdny soudum okresnfm, kazda obec pak 
starala by se o poMdek a bezpecnost. Opr&vnS- 
nost pozadavku iipln6 svobody nabozenskd jest 
evidentni, liplnou obcanskou rovnost £idu pod- 
pfrd spravedlnost a lidskost. Pro pomery prazske 
ovsem nebylo by spr£vn£ ud&iti 2idum liplnou 
obcanskou rovnost na jednou. Provedenf v t<S v£ci 
musilo by jfti krok za krokem a dfti se od shro- 
mdzdenf zdstupcfi ndrodnfch. 

Stylisace odpovedi na cl£nek sest^ rnSla die 
Trojana znfti takto: Samostatn£ zrfzenf obecnf se 
zvlastnf sprdvou jmSnf obecnf ho a svobodn^m vo- 
lenfm lifednfkti se nafizuje, a bliisf ustanovenf za- 
konnf o v£ci t6 se rovn6£ odkazujf desk£mu snSmu 
zemsk^mu. 
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Navrh ten vyplynul z pFesv6d6enf, ie je nutno* 
aby sprdvni dfednfk byl zodpovSden komun£ a 
obec aby byla zodpovgdna za lifednf jedninf sv^ch 
ufednikfi. D&sledek t£to nutnosti je ovsem i prdvo 
svobodn£ volby. Volba ta, kdykoliv nastane jejf 
potfeba, mSla by se dfti zcela die volby pra2sk£ho 
purkmistra a v^boru. Obecnf zffzenf samo ovsem 
by m£lo b^ti pfedmfitem shromdzdSnf zastupcfl nd- 
roda v provincii. 

Pozadavek sedrn^ t^kal se ttsku, a Trojan jej 
zodpovSdfil: Pfdnf o svobodS tisku jest ji2 vyho- 
v6no patentem z 15. bfezna t. r., a vydanf tisko- 
v£ho zdkona uskutecnf se prostfednictvfm £esk£ho 
sngmu zemsk£ho ve spojeni se snSmem ffssk^m. 
Mezi tfm majf se pffpadn6 ura2ky dosavadnfho zd- 
kona trestnfho tiskem, na pozadanf krdlovskgho 
fisku nebo urazen£ osoby pred Cesk^m zemsk^m 
zffzenim s pfibrdnim tff neodvistych lidfi sta- 
vovsk^ch iistn£ a verejnS projedndvati a odsu- 
zovati. 

Potfebu mfrngho zdkona tiskov£ho vyvolalo 
zrusenf censury. Zdkon ten m£l by se stdti pted- 
mStem rady shromdzd£n^ch narodnfch zastupcfi 
jednotliv^ch provincif a pfedmfetem rozhodnutf 
stavu ffssk^ch. Osobu panovnfkovu, nabozenstvf 
i mravnost chrdnily trestnf zakony z doby dHv£j§f, 
pro dobu novou *bylo tfeba jen, aby bylo odejmuto 
lifednf jedndnf t^kajfcf se tiskov^ch precinfi dosa- 
vadnfm soudfim hrdelnfm a na prists a£ do 
prohldsenf zdkona tiskovgho k zalob£ statnf pfidS- 
lilo se zemsk^m soudfim s vyhrazenfm listnfho ve- 
fejngho Hzenf. 

Pro fildnek osm# odporufioval Trojan vyHzenf :; 
K ocliranS osobni bezpeCnosti zakazuje se kazd6 
policejnf zatknutf vyjfmajfc pffpad postizenf pri zlo- 
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£inu nebo t£2k£m policejnfm pfestupku. K soud- 
nfmu, lifednS trestnfmu usnesenf zatykacfmu naka- 
zuje se pfibrati tfi pffsezn£ pffsedfcf ze stavu neza- 
vistych obcanfi statnfch. NeporuSttelnost tajemstvf 
listovnfho jest }\i naHzena. 

Trojan tfm neupfral dobr6 vflle dffv£j§fmu za- 
konodarstvf, nepokladal v§ak za dostateSnou ochranu 
osobnf bezpe£nosti pouh6 odvolavanf se k trest- 
nfmu zdkonnfku I. a II., od r. 1803 platn6mu. 
Osobnf bezpe£nost nemohla by se povazovati za 
zaru£enou, dokud by nepfestala tajnost ffzenf trest- 
nflio a naprosto nebylo odstran£no policejnf zar£- 
kanf vyjfmajfc pffpad zatknutf pfi zlocinu neb 
t&2k£m policejnfm pfestupku. Pfibranf nejm^nS tfi 
pffsezn^ch pffsedfcfch z obcanstva ku ka£d£mu 
usnesenf, jemuz ma nasledovati zatknuti statniho 
obdana, pak ke ka2d£mu vynesenf rozsudku ma 
b^ti pro po£atek zarukou svobody osobnf. 

Bod devaty odpovfidi zab^val se otazkou ja- 
zykovou. Die Trojana m£l znfti: Od nynSjska se 
nafizuje bezv$ime£n£ obsazeni vSech lifadft v Ce- 
x:hach tuzemci, kteff znajf stejnS a dokonale ob£ 
zemsk£ fe£i. 

Panovnik sice slfbil dffve, ze tomuto £lanku 
peticnfmu die moznosti se vyhovf, tfm slibem v§ak 
nebylo jestS zaruceno obyvateli Cgch pfirozen6 
pravo, aby byl pfi vSech lifadech v matefsk6 fe£i 
slySen, aby mu bylo rozumSno a aby se mu do- 
stalo v jeho vlastni feci vyffzeni soudnfch. — 

filanek desat£ Trojan pfal si, aby byl takto 
zodpovSdSn: fiaste£n£ zrusenf a zmirnSni potravnf 
<IanS jest jiz rozkazano. Ale pfece bud pro Cechy 
zvlastS jest£ zcela zrusena potravnf dan a mSstsk 
-obecnf pfir£2ka ze chleba, zita a zitn£ mouk; 
a zmfrnSna na £as z piva. Revise kolkovnfho a t? 
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xovn£ho z£kona jest jii zaru£ena. Upln6 zrusenf 
dang potravnf a zavedenf jin£ho opr£vn£n£ho a 
pffhodn£ho zdan£nf bud odk&z&no £esk6mu sn&mu 
zemsk£mu "a odtamtud obecn^m stavfim ffesk^m. 
Trojan pfi zdfivodnSnf tohoto n£vrhu odvolal 
se na vseobecn£ mfnSnf, kter£ prohlAsilo platn^ 
z&kon o taxdch a kolcfch z roku 1840 za nespra- 
vedliv^. Die nSho vymSfuje se dan chudinS, ale 
tffda bohatd je Setfena. Se zrusenfm vsech soudfi 
patrimonialnfch musf b^ti zruseny veskery soudni 
taxy a to tak, jak jiz bylo u zem&pansk^ch liradfi. 
Nezrusenf jich vzbudilo by domnSnf, ze mSstfan 
a venkovan musf si sv£ pr4vo zakupovati poplatky. 
•Bezpecnost i ochrana pr&va jsou spolein^m uce- 
lem stdtu, procez m£ i vykon&vdnf pr£va stdti se 
beze vseho odskodn£ni.« Dan potravnf nendvidf 
ce\f ndrod, nejvfce chudina, a proto m£ b^ti zru- 
sena. Stdt misto nf musf si vyhledati jin£ zdroj 
pHjmfi. Ovsem o danfch rozhodovati musf zemsk^ 
sn&m Cesk^, pongvadz jsou pomSry v Cechdch 
jin6 nezli jsou v ostatnfch provincifch. Doklad 
k tomu podalo uskutecn£nf pfizndnf dan£ z vfna. 
Pfi pivu nebyly v^hody podobn£ uzndny. Nl- 
sledkem toho ve Vfdni a v Rakousku, kde bylo 
r. 1848 vfno vseobecnym konsumcnfm v^robkem, 
pivo vsak jen pfedmStem pfepychu, stalo se zmfr- 
n£nf potravnf danS z vfna dobrodinfm, v £ech£ch 
vsak velikgho uzitku nepfineslo. Nebot v Ce- 
ch&ch vfno pije jen bohat^, naproti tomu feme- 
slnfk a dSlnfk volf radSji pivo. Tedy tfmto nejpo- 
zdgjsim ulevenfm prospglo se spfSe boh&ci nezli 
chudasovi. Pro Prahu a £echy je nutnostf, aby tak 

;van£ poenale pfi vafenf piva bylo hned zruseno 
* aby se dafi potravnf i obecnf pfirdzky pfi piv£ 

nfzily. Vyssf dan potravnf mfize b^ti vymSfena 
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z lihovin a vftia. Zrusenfm potravnf danS a obecnf 
pfiraiky z chleba, zita a 2itn£ mouky uspokojf 
se valnfc chud§f vrstvy £esk6ho naroda. 

Clankem 11. navrhu Trojanova vyhovSti se 
mSlo pfdnf o narodnf gardS. Trojan navrhoval: 
Narodnl strdi netoliko pro mSsta, alp i pro venkov 
jest povoiena patentem z 15. bfezna r. 1848. tlpln£ 
ozbrojeni jejf se nafizuje, a v pffcinfc zakona o torn 
pro Cechy budte£ vyiadany n£vrhy z Prahy a z £ech_ 

Pfes dffvSjsf naffzenf byl i v nov6 petici tento 
pofodavek uveden a to proto, ze dffv6j§i c(safsk£ 
naffzenf mluvilo jen o »mSstsk^ch ozbrojen^ch 
sborech« a o >straic(ch na venkovS*. Nez zave- 
deni municipdlnf straze a gendarmerie nebylo 
limyslem cfsafsk6 proklamace ze dne 15. bfezna 
r. 1848, nebot ona mluvf, afi ne dosti jasnS o »na- 
rodnf gard$« (»v§eobecn6m ozbrojeni naroda*) \. 
i zda se, jakoby prvnf slovo cisafsk£ bylo zp£t 
vzato aneb ve vyznamu sv6m siizeno. Z&kon 
o ozbrojenf lidu v Praze a v Cechdch nemfize b^ti 
totozn^ se zakonem pro Vfdeii a Rakousko, po- 
nSvadz v Cechach jsou pomSry jin6 ne2 v Rakou- 
sich. Proto tfeba je zddati o urcit6 ndvrhy z Prahy 
a Cech. ie zbrojenf naroda ov§em znamena i po- 
d&lovanf zbranSmi ze zasob eraru, byla pro Trojana 
v£c samozfejma. 

OdpovSdi na dlanek dvanact^ a tfin£ct£ po- 
kladal Trojan za jasnS vyptyvajici z povahy vSci 
sam£ a bez zdiivodnSnf proto navrhoval: § 12.; 
Pfdnf ohlednS stavu vojensk^ho dosla jiz v kabi- 
netnim listu ze dne 23. bfezna prozatfm pffpust- 
n6ho vyffzenf. § 13. Svobodn6 prdvo petidnf jiz 
bylo povoleno; prdvS tak bud tak£ voln6 privo 
shromazdovacf je§t£ jasnS udSleno a jen jeho spo~ 
fddanf zemsk^mu sn&mu vyhrazeno. 
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lacti Slinky byly vlastnS pozai 
r. 184S jakoito pozadavky < 
e vyboru Svatovaclavsklm u 
Trojanovi zbyvalo jen jeste 
r na jedenact^ clinek petict 
ne" a na ctvrty a paty dlanek 
enf prvnfch tfi clankfi druhe" 2 
projednavati, pon£vadi za vy 
Sovati vyHzenim tfinacti clinl 

lovfidi k clanku 14. znel: < 
I a o dostatecne" nadanf obe 
i nSmeckych z prostfedku st 
arano. Prosbe o pfimefentf j 
zdSlanfm reelnfm se vyhovf 
studijnfm. Jako vysvgtlenlm do 
3 novy plin studijni, ma-li v> 
Seskym, musf vyjfti od zastupii 
a ze pfepracovani stareho sy 
lenitn dokonalym. 
Slanek byl odpovSdi na petit 
Dvi): Povoleni petice datovan 
1848 a podan^ dne 22. I; 
rsitou a studentstvem se neod 
netem zvlastniho vyfizenf. 
d jest budoucnostf cesk£ho n; 
a jeho dusevnimu i fysickfeir 
lasti zadne - pfekazky. Navste 
v dobS studijni ducha vzp: 
mohou dobrou a uzitecnou r 
pfldy pfesaditi.* 
NAvrh vyHzeni nove" petice Trojan zakoi 
Clankem sestnact^m : Pfi'saha vSeho vojska a 
statnfch lifadft na konstituci die pfikladu 
statfi se bez prutahu nafizuje. 
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Vyflzenf posledntho Clanku tlmtc 
povazoval Trojan za nezbytne, mel-li 
klid a pokoj. .Dokud c. k. vojsko n 
pfisahati nebude, v^tsina lidu nepfest; 
vsl jeho poctitfosti povaiovati za poul 
vale a svobody, jenz urcen jest It tor 
pouh£ komando jednotlivce vrazdil st 
i Hd, a aby po pfipadS siouzil i za 
k svSvolne reakci.< Vesker£ civilnf (ifa 
proto pffsahati na konstituci, ponevad 
nalezal nernaly pocet osob, jez rady 
drfvSjsiho systemu vladniho a pe£ujf o 
zrozenf. 

Po pfednesenl nivrhu i dovoda 
rozpredla se pfirezene ziva dehata. Troj: 
zastupcfim vlidy tu pfednost, ze pfichaz 
a ze mohl bez ohledfi zadati za schvale 
vrlifl, mel vsak proti vlade tu chybu, ze 
znamy vsechny kroky jejf, jei v za 
v dobfi poslednf ucnnila. V debatte stal 
sobe dve strany, pi ip raven a a rozbodi 
pravenou a kolfsavou, strana mocna ; 
daji'cf. Vedle toho vsak staly v boji debat 
dvou principa: jedna, ktera se snazih 
zalezitostf pfikazati ceskemu snemu 
druha, ktera co nejvice pfedmetft cht 
snemu ffsskemu. 

Z navrhu Trojanova musily b^ti 
nejprve 1 ty veci, ktere byly jii pfed p 
tice vyHzeny nebo vyFizovany. Z p&vod 
pozmenen hyl filanek sedm^, osm£, d 
nicty' a pattl&Cty. V clankn sedmem 
novil prozatfoi, jak se majf projednav. 
urazky tiskem, zastupri vlady to vsec 
a prohlasili vydany^ prozatlmni zakon c 
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bfezna r. 1848 za platny, tfeba ze v Cechach nebyl 
publikovan. Pfi clanku osmem vlada odkazala na 
naffzenf ze dne 28. bfezna, jlmz bylo nakazano 
preneseni viech policejnfch zalezitostl na minister- 
sterstvo vnitra SB ), v clanku desatem vynechala vetu 
o revisi kolkovniho a taxovnfho zakona, ponevadz 
pro tu vec zapocaty byly jiz nektere kroky. Pfi bodu 
o narodnl garde (61. 11.) ponechana jen veta prvn;', 
ostatek by) skrtnut a nahrazen slovy: >0 jejfm 
ozbrojenl a uspofadanf vyda se co nejdffve zvlajtnf 
zakon*, jezto byly jiz v ptnem proudu pffpravy 
k vydanym dne 8. dubna provisornim statu turn 
o organisaci narodnf gardy. C'lanek 15., jakozto 
vyfizenf zadosti studentfi Prazsk^ch odpadl proto, 
ze dne 2. dubna r. 1848 ministerstvo potvrdilo 
prozatimnf vyfizenf petice vysoky"ch ikol Prazsk^ch, 
a vyhovelo pKznive i pozadavku, aby kazdy wtudujlci 
mel dovoleno nav£tevovati cizl university, stojfcf pod 
ochranou vlad. 10 ) 

V jednanf dalsfm do pop red f vystoupil clanek 
6tvrty o spojeni zem( Ceske", Moravske a Slezske 
pod jednou nejvyssf spravou v Praze a se spole6- 
nym snemem. Vlada nechtela zodpovedeti jej tak, 
jak navrhovat Trojan. Proti vuli ceskych vyslancfl 
pfijato pro vyfizenf, ze zadost ta se ma stati pfed- 
metem rokovani snemu fliskeho. D&sledek pfijeti 
byl, ze se musilo ve vsech bodech, kde se mluvilo 
o 6eskycn zeralch, skrtnouti ceske zeme korunni 
a nahraditi obratem »kralovstvf Ceske*. Zmena 
z tohoto dfivodu stibla nejvfce clanek prvnf, druhy 
a tfeti. KoneSne na sled kern snahy vlady, aby co 
nejvfce zalezitostl bylo pfikazano snemu ffsskemu, 
— Italy opravy v clanku druhem, ctvrtem, sedmem 
finactem. 
Pfi zmenach se strany vladnf hlavnf uloha 
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pfipadla referentu v zalezitostech kralovstvf £e- 
sk£ho dvornfmu radovi Kletzansk&nu ; bar. Pillers- 
dorff az po skon£en6m jednanj v^sledek pfehlizel 
-a pfipojiv v£tu z£v£recnf se sv^m podpisem, ode- 
vzdal A. P. Trojanovi vyfizeni nov£ petice pro 
pfeklad do cestiny. Vedle Trojana pfi t&o 
pr^ci byli ii£astni Dr. Gabriel a Fr. Lad. Rieger, 
kter^ z Italie byl pribyl do VfdnS a schopnosti 
sv6 hned ve Vfdni sluzbam naroda nabfdl. 

Vyffzenf druh£ petice stalo se kabinetnfm 
listem a bylo datovano 8. dubna r. 1848. Panovnik 
v dvodu poznamenaval, ze odpovSd jeho na zi- 
dosti Prazanfl m£ byti opStn^m dftkazem jeho upff- 
mn£ho a otcovsk£ho sm^sleni o zemi a dflkazetn 
p££e o blaho kralovstvf Cesk^ho. ZodpovSzenl jed- 
notliv^ch bodfi ucinil takto: 

»1. Narodnost ceska budiz polozena za zaklad 
tak, ze se 6eska fed ve vsech vStvfch stdtnf sprdvy 
a ve?ejn£ho vyudovdni s feci n&neckou v upinou 
rovnost stavf. 

2. K prvnfmu ceskemu snSmu, kter£ se co 
nejdffve vypise, budtez povoldni vsickni stavov£ 
zem&. ShromazdSnf toto budiz sestaveno ze za- 
stupcfi ndrodu, zvolen^ch na zakladS takov^m, aby 
skrze n& vsecky dfilezitosti zemsk£ rovnou mSrou 
byly opatfeny a co moznd nejvfce obcanft mohlo 
voliti i volenu b^ti: ono ma mfti pr4vo o vsech 
v£cech zemsk^ch raditi se a rozhodovati. 

Procez povoluji k opakovane prosbS nynSj- 
Slch zadatelft, aby 6esk£ho snSmu nejprv6 pfi§tfho 
ndsledujfci zdstupcov6 byli licastni: 

a) Vsickni, kdozkoli posud prdvo mSH k sn6mu 
pfichazeti, toliko ze nastoupf vzhledem mest kr£ 
lovsk^ch ta zmSna, ze voliti mk 

b) krdlovsk6 hlavnf mSsto Praha dvandcte za 



lvu m£slsk£ho, kazc 
rifest loboto kralovsH 
: jine" mfisto venki 
iu&i, rcvnfii jednohc 
ktere" m£sto venl 
vice, mfize k snein 
ance. 

3 k <5 skoly Prazski 
lificus a nad to faki 
i listav technicky vi 

stupe vanf vsecli ost; 
\i, nejsou obsazeny 
lajf se 2 kazdeho c 
i poslanci. 

if zastupcfi narodnl 
' obcan, kter£ plat 
n&ttm. 

liti chce, na torn se c 
1 dvacaty paty^ rok 
vsak volen byti ma, 
mene tficet let stir. 
ini voleni byti nemc 
inf postavene' osoby 
ud se'nevina vyroky 
ni ti, kteHz pro z 
>dobny^ tezky" police] 
li a za nevinne" prol 
eni tato o rozmnozen 
10 zastupitelstva mi 
, pokud o torn cest 
le jinak uzavfeno. 
nf odpovednych nej 
:ske v Praze s rozifi 
oluje. 



4. Zadost o spojenf zeml 
Slezske pod jednou nejvy&f ! 
snemem spolecnym mi byti 
na snetnu Nasich ff£f nejprv^ 
fecene zeiue Ceska, Moravsl 
zastoupeny. 

5. O zruSenf soudu privi 
stenskych, o uvedenf neodvisl 
i vefejneho a ustniho jedna 
vseho poddanstvf majf se V) 
sobem konstitucnfm od nov^c 
o vsecko to bude rovnez tak£ 
zalezitosti zvlastnf raiti peci. 

AvSak jiz nynl jest vule i 
patentu o poddanycb od 1. 
§§ 2. a 7. patentu o trestani 
1781 na mfste za zruSene poi 
pfipouStejf vykonavanf rozka 
bez ohledu ku pfedlozen^m ot 
poddaneho. 

O uplnem odstranenl rot 
v Mem patents od 28. bfezi 

Svobodne vykonavanf vi< 
sfanskych, jakoz i zidovskebo 
kterez se co drkev statnf udr 

Obdanske postavenf Zid 
fene casu a pomerum mfstn 
Ceskem v zrale uvazenl vzfti. 

6. Samostatne zffzenf obi 
jmenf obecntho a svobodn^r 
naftdilo se jiz, a blizsi ustano 
te odkazuji se rovnez ke snei 

7. Z&dosti o svobodu tis' 
patentem od 15. bfezna r. b. 
nfm prozatimnim zakonem o 



i o tisku pfedlozf se budoucfmu 
ku koneSn^mu rozbodnutf. 
ochranu svobody osobnl proti 
in( jest vyplnena naffzenfm M6ho 
zaleiitostf od 28. bfezna r. 1848 
n^ho jednint. 

ra majf v techach vSickni Vifa- 
cky soudy obsazeny byti jedinS 
zemske" mocnymi. 
zrusenf a umensenf potravnl 
:ano, a se strany obnovenS prosby 
ulevenf a mozna-li o uplne* od- 
ravnf v Praze z nejpotfebnejsfch 
Ste pak z cbleba, iita, ze iitne* 
loclnd se jiz vyjednavdni u lifadti 

striiE netoliko pro mesta, ale 
povolena patcntem od 15. bfezna 
ojenf a uspofadanf vyda se co 
ikon. 

i prosby o novy zakon vzhledem 
dana jest jiz p'npovecf Mym ka- 
le dne 24. bfezna b. r. 
neobmezene' pravo k zadostem 
a pravo ke shromazdbvanf se 
:fi bude zakladnfm zakonem statu 

nc vzdeUnf a dostate£ne* oadanf 

Nemeckych, takt^z o pfimefene' 

, vsech ustavu vzd£lavac(ch die 

idif bude pefiovati ministerium 

ene\ 

.zSkych studentfiv povolilo sejiz 

adosti, aby veskere c. k. vojsko 
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a vsickui ufadove statnf na konstituci pi 
zili, tu se nadeji do dfivtiry a mfrtieho i 
vzejde pfesvedcenf v£eobecn£, ze tato 
v zakladntm zakone statnfm ustanovena b 

Ku konci vyffzenf ministr vnitra ] 
vyslovil nadeji, ze v odpovedi panovnfk 
nou poslanci Prazstl uspokojujfci rukojerr 
douci vyvoj konstituce jich vlasti a ze 
strany o to zasadf, aby uspokojia se 
mysl"). 

Na vysledek jednanf poslancu cesky 
ve VIdni cekalo se v Praze nepokojnS. 
rali se poslanci do Vidng, odjfzdeli jii s pfanfm, 
aby se co nejdfive vratili s rozhodnou odpovedi, 
nedockavost se v Praze zvysovala, kdyz dochazely 
sem telegrafickd zpravy, ze tentokrate se deputace 
vritl se stastnou poftzenou"). Ale pfes to neddly se 
jiiE slavnostnf pFfpravy k uvltanf, jako se stalo pfi 
navratu prvnl deputace, pfes to nebyly okraSlovany 
domy, nebyly strojeny druiicky, nezvonily zvony atd. 
Mluvilo se o torn, aby mfsto na osvutlenl sebraly 
se penlze k vyplacenf vect chudeho lidu ze zasta- 
varny"), a kdyiS dne 11. dubna r. 1848 o pul 
ctvrte" odpoledne stanula deputace na pudS prazsk6, 
vitali ji bez slavnostnfch obfadu jen zistupcovfi 
prav& utvofeneho Narodniho vyboni a hloufiky 
zvSdavebo lidu. Deputace obklopena lidem ubfrala 
se pfimo na Staromestskou radnici. Na tomt6z 
namestt, kde pfed vfce nez dvfi ste lety bylo po- 
staveno lesenl cernfi, obklopen6 zoldn^fi, stala pfi 
navratu druhe deputace tribuna potazena cervenym 
suknem s cestnou straff »Svornosti«. Novy purk- 
mistr prazsky Strobach pozoWil n£kolika slov^' 
vyslance. Davy provolavanfm >SUva« uvltaly pou 
nfky. Nejprve Petr Fastr cesky, pak A. P. Tn. 
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jan nfimecky Cetli kabinetnf list"). Po kazd^m t\i 
propuklo shromdidgnf ve volanf >Slava<, pokaz 
clanku mavalo se klobouky, za vlaly praporce a zav 
bubny. Ku konci ukazal Trojan jeste liJu orij 
vyifzenf s vraleuou pecetf 6 ) a nabadal lid, 
vaiil si itSstt, jehoz se stal ucastnym tfmto k 
netnfm listem. Jasotu nebylo konce. PanovnfL 
ministrovi Pillersdorffovi, vyslancflm a purkmist 
volSno >Slava< a »Vivat« n&kolikrate za seboi 
Vyslanci rozdavali po fecich svycta mezi lid ill 
otisky kabinetnfho listu Z Vfdnft pfivezene a 
odebrali se do zlattSho salu staromfistske" radt 
Trojan tarn odevzdal purkmistrovi prazski 
k uschovanf prvopis kabinetnfho listu, a purkrt 
prazsky vybtdJ, aby druh&io dne slavnfi se B 
podSkovalo za sfastne" porfzetil vyslancd. 

Z radnice de put ace odebrala se do salu I 
myslnf Jednoty u sv. Havla, aby tarn jm£nem 
rodnfho vyboru byla slavne pozdravena. Po 
lanf ihned zapocalo sezenf, v nemz vyslanci 
davali zpravy o vysledku sv^ho poslanf"). 

Dne 12. dubna u sv. Vita o 11. hodinS s 
zena byla slavna mSe dfku. Nejpfedngjsi os 
z obcatistva i zastupct vlady, narodnl garda i voj 
pfedsta-enf vsecli ufadu i soukromnfci licas 
se >&ste konstitucnf slavnostic Arcibiskup po 
Cesky a pak nSmecky d&koval bohu za sta; 
poflzenf a zaintonoval >Te Deum laudatnus*. H 
na to zarachotily vystfely, zahlaholily zvony, 
hrala hudba a cele - mesto zaclivilo se slavno 
ladosti. Ta naiad a trvala "dlouho do noci, '. 
jeStfi kmitala se v oknech poslednt svetla vecerr 
ilavnostnfho osvetlenf* 6 ). 

Prof pfijat byl s vdekem a radostf kabin 
ist ze dne 8. dubna ? 



Byl veliky' rozdfl mezi tlmto vyfi 
tfm, jeho J dostalo se prvnf petici! 

Kabinetnf list z 8. dubna sice 
zoval vsechna pfani pfednesena, pfe 
ngktera a to ta, po jicbi vyplnenl se 
touzilo. V novetn vyffzenf dalo se s 
po pr\6 vyffzent pozadavku narodi 
nosti, nyni vsak bylo to formou ji: 
vyffzenf z 23. bfezna. Tam bylo | 
obnovene" zftzenf zemske, k nernui 
se u nas hledglo, zde jasne bez navai 
nulost se vybovovalo. Tam pfi zm 
zemsk£ho jen slfbeno, ie se vec pfijr 
konstitucnlm ve srozumenf scstavy, z 
kdo na snemu feskem bude na pHst 
Clanku tfetftnu nyni se vyhovolalo, < 
o spojenf zemi ceskych sice zQstal m 
drive, ale nepfivodilo jeho ueproje 
K zadosti pat£ se celkeni nyni svolo 
davek o svobodS tisku slibem, ze z 
bude pfedmetem jednani snemu ffssk 
se s odporem, tfeba ie se zaroven 
platnost prozatimni'ho zakona o tisku 
Ostatnl clanky doily take - v kabinett 
povolenf nebo takoveho pfisllbenf, ze 
tecnenf nevznikala pocbybnost. 

Pfes vsechny v^hody, ktere" pHn; 
list z 8. dubna, mel dosti vad. Jeho 
bym porusena byla ta kontinuita pra 
jestg drzelo prvnf vyffzenl. On upous 
nutl se stavovskym snemem, on spc 
skych cinil zavislym na snemu ffssk€ 
list z 8. dubna uznaval, ze £esk£ : 
nema byti jen sborem poradnfm, n^b 
i moc zakonodarnou, nestanovil vSak 
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iitosti jsou zaleiitosti zemsk6 a kter6 jsou zale2i- 
tosti H§sk6. On neur&oval rozsah zakonodarstvf 
zemsk£ho, on nerozhodl otazku historick£ho prdva 
statnfho 49 ). A zfistane pro vidy v^znain^m faktera, 
ze pfes tyto nedostatky, setkal se s nadsen^m, 
bezprotestn^m prijetfm iesk^ch obyvatelfi, Ze po- 
vazovdn byl za pftznivl rozhodnutf nejdfilezit^jSfch 
£esk^ch pfanf. 

Kabinetni list z 8. dubna r. 1848 nebyl 2dd- 
n^tn zakonem. Byl sice zafezen do sbfrky: »Pro- 
vinzial-Gesetzsammlung des Konigreiches Bohmen 
fur das Jahr 1848«, nebyl vsak nikdy pfedloien 
sn£mu cesk&nu a jfm pfijat; nemohl tudii pro 
zemi platiti jako zakon ve vSem vSude zavazn^* ). 
Kabinetni list z 8. dubna prov&zelo n&kolik 
naHzenf, ktera v^znam jeho mfcla objasniti. Jme- 
novdnf arciknfzete FrantiSka Josefa dne 5. dubna 
mfstodrzfcfm v £echach 61 ) mfclo b^ti jak^msi splnfc- 
nfm povolenf odpovgdn^ch nejvysifch lifadft pro 
kralovstvi Cesk6, provisornf statuta o organisaci 
narodnf gardy m£la plniti slib vysloven^ v ilanku 
jedenact&n 58 ). Minist. dekret z 23. dubna r. 1848 
osv&tlil pon£kud m(n€ni vl&dy o kompetenci zemsk£ho 
sn£mu £esk6ho. DlenShonemSlavladapfikabinetnlm 
listu z 8. dubna 1848 umysl dati £esk£mu snSmu 
zemsklmu pro jeho porady a rozhodovanf §ir§f 
obor, neili obor vlastnfch zemsk^ch zalezitosti, a 
i v Cechach tudfJ obecn£ zale^itosti t^kajfd se 
celgho mocnaf stvi ponechany byly usnesenfm sn&mu 
fisskdho. ZHzenf odpov€dn^ch zemskych nejvySSfch 
ufadfi nem&lo pak byti zadnou mezf v povinno- 
;ch ministerstva, odpov£dn£ho za plnSni ustano- 
;nl zakonoddrnf moci 52 ). Jest vidSti z toho, Ze 
Ida nebyla si v&doma toho, co kabinetni list 
8. dubna podaval. Jejf neujasnfenost v t6to otazce 
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vystoupila jeitfc urdit^ji pfi ustavnf listing z 25. 
dubna roku 1848, ktera s listem kabinetnfm byla 
v pffmdrri odporu 64 ). 

Ot&zce jazykov£ rovnopravnosti u soudfi ob- 
jasn£nf dalo ai cirkularnf naffzenf appellacnfho 
soudu z.30. kvStna r. 1848 66 ). Od jeho vydanf 
m&l ka&ty volnost udiniti vSechna soudnf podani 
bud v n£meck£ nebo £esk£ fedi, a vsechny soudy 
byly povinny protokolly o soudnf m jednanf nebo 
ristnfm ffzenf v on£ zemsk£ fedi v£sti, a vSechna 
vyffzenf pfsemn^ch podani nebo soudnfch proto- 
kollfi, jako£ i vsecky soudcovsk£ nalezy v on6 
zemsk£ feii iiniti, kter£ byla znala ta strana, od 
nf2 bylo pfsemnf podani ucinSno nebo s nf£ byl 
zaveden soudnf protokoll, a pro kterou urceno 
bylo ukoncenf vyffzenf nebo hotov^ nalez. 
Tfm zpfisobem cesk£ strand by se vyhovSlo iesky, 
n£meck£ nSmecky. 

. Vtfklady vlady po 8. dubnu r. 1848 dosti 
vyjasnily jejf vfili, jak chce vyhov&ti fiesk^m po- 
zadavkfim. Vyjasnily ji a zaroveft mohly strhati 
ty kvSty nadSjt, jez mnozf u nas si vybajili od 
kabinetnfho listu. 
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Svatovaelavsky vybor. 

VyHzenfm druh6 zddosti vyplnSn byl vlastnf 
likol, dne 11. brezna r. 1848 zvolen£mu v^boru 
ve schfizi svatovdclavsk£ho ulozen^. V^bor podal 
k trfinu pf&ni obyvatelstva £esk£ho a mohl ukd- 
zati na kabinetnf list ze dne 8. dubna jako na 
jich zodpov£zenf. Nez to byla sice hlavnf strdnka 
bytf v^boru svatov£clavsk£ho, ale nebyla to str&nka 
jedind. Jest pfirozeno, ze na v^bor poctSn^ v§eo- 
becnou dfiv£rou hledSlo se jako na sbor rozhodff 
ve v£cech ndrodnfch. Dv&ma body jestS vedle 
petic musil se hlavnS v^bor svatovAclavsk^ zaby- 
vati : pomSrem Cechfi a N&mcft a pak hnutfm dSl- 
nick^m. 

Jest litovati, 2e pro toto vnitfni jedndnf v^- 
boru svatovdclavsk6bo nemdme dosti pramenfi spo- 
lehliv^ch. Jen n&kterd snesenf jeho byla zaznamend- 
v£na a to je§tS ne vzdycky riplng, a do novin ob§frn£ 
a pfehledn£ zprdvy nepfichdzely ani o nSkterfch 
vficech dfilezitych. Teprve kdy2 bylo na krdtce 
* r v£nf v^boru svatov£clavsk£ho, postFehl se tento 
iostatek. NemSlo ovSem jeho vydtSni pfisobiti 
minulosti, n^brz do budoucnosti. 1 ) 

Pro chab£ zprdvy nenf mo£no vypravovati 
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bez pochyb. Pocet schflzf pfesnS urfiiti nelze. V 
jen, pokud se schfizl tfie, is od 11. bfezna ai 
31. bfezna bylo jednanf v^boru kaidodennf v 
v jednotg prfjmyslnf v 9 hodin rano a v 6 he 
vecer.*) Take" po&et a jmena vsech filenft v^b 
svatovaclavskelio nelze s urfttostf stanoviti. Ku 
officielnf vyjadfetif Narodntho vyboru z 10. du 
r. 1848, ktere" uvadf jmena £len& dne 12.bfezi 
na radnici, jest v odporu s dochovanym nam 
tokolem o poradg vjrboru obCann Prazskych. 4 } 
ftotou tvrditi Ize jen, ze pfed 18. bfeznem r. 1 
vedle elenfi dne 11. bfezna zvolen^ch obsahi 
v^bor suatovaclavsk^ jii take" cleny pfibrane" * 
£e pocet ten byl je&tfi dne 18. bfezna a 2. du 
asi o 22. lidfl rozmnozen. Ai do 10. dubna, I 
se v^bor svatovaclaysky" promenil ve v^bor 
rodni, m6l celketn asi 65 ai 70 ildd.') 



NenI pochyby, iEe jednt'm z blavnlch (ne 
hlavnejslm) rysfi £eskych dSjin je spot del 
s nemectvfm. Na spor ten to narazfme take" 
pocatefch r. 1848.') Za absolutismu byl sicetlui 
a dusen spolefiny^n zajtnem obou narodu v Cech 
usedl^ch, t. j. podldhal pozadavku dob^ti svob 
nesvobodnym narodfim, po prohlaienf konstit 
kdyz ustalo spolecne pojftko, tlacil se vsak zn 
do popfedi. Na schflzi dne 11. bfezna roku 1! 
v lazni Svalovaclavske" byla nejlepil sboda n 
pffshisnfky obou narodu. V^kfik nadsendho uc 
nfka ; »Cech a Nfimec jedno telo« 8 ) statse lies 
budoucfm dnfim. Cech s Nemcem na schflzi « 
spojili, aby podkopali pfidu spotedndmu nepff 

I za prvnf vfin£ mladd svobody, po 15. bfe 
shoda mezi fiechy a NSmci byla nerusena. K 



stttuce pfinasela sice politicka prava narodum 
obema, pfinasela vsak take s sebou rovnopravnost 
narodnostf, a pozadavek rovnopravnost! sta) se 
prvnf pffcinou k obnovenf sporo mezi Cechy a 
NSmci. Absolutism pri ufadovanf uzfval iedine ja- 
zyka n£meck£ho, ale za konstituce nemcina s ce- 
stinou mely si byti i v ilfadecb rovny. Cecta mel 
nabyti prava dosud mu upfran£ho, a Nemec mel 
zbaven byti panstvf, dosud pro pohodlne ufadovanf 
mu pfiznavanlho. 

Po prohlaienf konstituce mezi obema narod- 
nostma jevila se nejlcpSi shoda. Casopisy jak 
cesk6 tak i nemecke" pfinasely clanky v obou 
jazycfch, CeSi i Nemci zdobili se cervenobflou ko- 
kardou konstitucni, mesta ceska i nJmecka pfe- 
pinena byla prapory cervenobflymi, Na schuzfch 
mluvilo se pro rovnost obou narodnostf, literati 
cestf. i nfimeStf hlasali v prohlaienf rovnopravnost, 
studenti ve svtS petici nevynechali pozadavek rov- 
nosti obou narodnostf a Nemci ucili se cestine.*) 
Cesi i NSmci byii skutecne jedno telo. Ale bohuzel 
ne na dlouho, 

Nemci nekladii odporu poiadavku rovnoprav- 
nost! do te doby, dokud se nezacal uskutednovati. 
Nel jakmile ucineny byly prvnf kroky k prove- 
denf rovnopravnosti, a oni poznavali, ze panstvf 
nemectvf, udrzovane absolutismem, by melo sku. 
tecne" pfestati, davali na jevo svoji nespoko- 
jenost. 

Prvnf znamky sporu Cechfl s Nemci r. 1848 
byly patrny, kdyz zurnalista K. Havlfcek v Prai- 
skych Nowinach dne 19. bfezna vybfdf, abyvsichni 
CechovS, jak v Praze, tak na venkove ke cti nove" 
konstituce svoje nemecke firmy, stfty a vyvesky 
zrusiN a cesk6 si vyvSilli. Mnozl Nemci ulekli se 
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tolioto vybfdnutf,") tak 2e dne 23. I 
HavlfCek v Piazskych Nowinach ucini 
svetlenf: »Kde pouhe jm£no je, necl 
Cech desky, Nemec nemccky napsati ; 
udinf je, nechf je vSude v obojfm jaz; 
slu3nostf.« 

K sporu o Stfty pHdrulil se brzy : 
relent. Narodnl garda uzivala z poZ 
jen ne-rneckeho, ponevadz veleni ces 
nebylo, pozdeji, kdyi pro to daly se se 
vy&tky, vyhlasili dne 23. brezna 184 
ie >bude mfti v naiodnl straii jazyk 
mccky" skutkem stejneho prava. 11 ) i 
viechno nespokojenost trvala i na dali 
rovnoprdvnost v narodnl garde se nik 
neusfdlila. 

Z ozbrojenych sborft nenavid£Ii I 
tovaclavsky sbof, pozdeji ■Svornost* 
proto, ie pfijal veleni jen £esk6 a z 
pfijal take >dfistojnost narodnosti a fe 

Tyto pffdiny rodfcfho se nesvaru 
a Nemci, roznesly a citily se zahy 
Cechach. Na mnoha mfstecb hlasalo se 
chteji naduzfvati mlad£ svobody, na m 
vznikala proto nedav£ra a rozbroje. P< 
ony byly odavodneny a pokud by Is 
Cechove' cht£li naduzfvati mlad6 svoboc 
dva navrhy o provedenf rovnoprirnc 
ve skolach a lifadech se strany ceske 1 
Pfivodcem jich byl V. V. Tomek a die 
zmfnek v Seskych casopisech o tecl 
ucinen^ch, da se souditi, ie Tomek 
. 7.3. sebe, nybrz za viechny ty, kdo 
vfidci vefejngho zivota deskeiho. Navrb 
jlcf se skol pochazel z 30. bfezna r. 



— 159 - 

z 6. dubna t. r. Tomek v navrhu. 
o duraz, ze je potf«bf, jednak, aby 
.beceiistva nabyValy vzdfilanf svyni 
em, jednak, aby kazdy ponekud 
take nemecky, a kazdy" ponekud 
: v Cechacb take cesky rozumel, 
iu zasad odporucoval pro Skoly 
zffzenf: 1. V trivialnfch skolach 
trajinach uciti se jen cesky, v ne- 
h jen nemecky. V hlavnfm meste 
ik Skol trivialnlch nemeckych, 
zadala potfeba pouze nemeckeho 
Podobne raelo b^ti vyucovano ve 

v cesk^ch krajinach jen cesky, 
ijinach jen nemecky. V tfetf a 
se pfikrociti v ceskych krajinich 
ckeho a v nemeckych k zacatkQm 
v hlavnfm meste mela byti jedna 
;ck& pro potfebu rodin nemeckeho 
la gymnasiich v ceskych krajinach 
Imety pfednaieti se cesk^m, v ne- 
b. nemeck^m jazykem. Vedle toho 
pfedmet vsech 6 let gymn. studif 
[ se nemeckemu jazyku a sezna- 
ou literaturou v krajinach ceskych, 
nu jazyku a seznameni se s ceskou 
jinach nemeckych. Ve hlavnfm 

byti pro nemecke obyvatelstvo 
gymnasium. 4. N;i universite mel 
volnost pfednaseti cesky neb ne- 

navrh Tomkflv rovnopravnosti 
;e lifedniho jednanf jednak mezi 
romou osobou, jednak jednanf 
jednak jednanf mezi lifady. V po- 



m£ru lifadu a soukrome' osoby m£lo b^i 
soukromniku volno se obratiti na lifad 
tak pfsemnd tfm jazykera, ktery mu je 
a kaidy^ ufad m£l kazd6mu tou feci odpovi 
byl osloven. Pravidlo to mfilo pUtiti jak 
tak i o vySsich a nejvyssfch lifadech. Vyj 
jen pffpad pfi pravnfch rozepffcn, v ni< 
jazyk Hditi v pfsemne'm jednani die 
zalovan^ho, tak aby Cech ialovan byl ies 
n&mecky, a viecbny ostatnf spisy v ro 
b£ti psany tou feii, jte byla psana zalofc 
pisovanf meziufednfm m£l se ciniti n 
lifady nizsfmi a vyssimi. Pfi magistritecl 
soudech, vrchnostenskych liFadech atd., 
venstvu a p. jazyk lifadu m£l se fiditi 
lidu. Kde by bylo obyvatelstvo pomfSt 
doval by vfitif pofiet. Tot£2 pravidlo n 
i pfi ufadecb vetsfch okresfl, »nad niz 
jisteho druhu, bud" ve vselik^m, butfjen ' 
oliledu postavenycb, jakoz jsou k raj St 
kriminalnl soudy, kameralnf okresnl ufad 
duchovenstvu vikariaty a vy^e biskupskt5 V 
Kde bylo obyvatelstvo celeho okresu £ 
Fed ilfadu nad okresem postavenSho 1 
kde bylo obyvatelstvo vsechno nfim 
mecka. Kde bylo obyvatelstvo z vet 
nebo z vfitsiny nemeckS, mel b^ti 6t 
zase onde cesky\ tu n£mecky\ a si 
rrim jazykem mel dopisovati krajsky u 
nalni soud atd. vsem ufadfim s nfm ; 
stupni stojfcfm neb pfedstaven^m. Dopis 
sfho lifadu k nizsfm melo se tak dfti, 
psal »vy§sf urad nizsfmu, jehoz dFednf j< 
jest, cesky, jehoz jazyk nemecky jest, 
Tote"£ pravidlo melo platiti i pfi ufadet 



nad celou zemf. Ponevadz pak vetsina obyvatelstva 
v Cechach je jazyka ceskeho, mela fee, kterou si 
ufady nad celou zemf stojfcf bud* mezi sebou, bud" 
k zemsk^m lifadfim jinych rakouskych zemf, bud 
k ministerstvu dopisovaly, ceska, k nizsfrn lifadfim 
ceska neb nemecka die ufednf feci kazdeho lifadu. 
V dopisech ministerstev k lifadu m jednotliv^ch 
zemf rakouskych melo se tak jednati, aby do kazde 
zeme psavano bylo ufednfm jazykem jejich zem- 
skych liradfi. 

Pfi jednanf ufednfm uvnitf lifadu mel se cirriti 
rozdii mezi jednanim pfsemnym a ustnfm. V jednanf 
pisemnem mel byti ufednf jazyk kazdeho lifadu 
t^z, kterjm dopiso'val k stejnym nebo pfedsta- 
ven^m tifadum. Pfi jednanf ustnfm melo se pone- 
chati kazdemu jednotlivci, aby uzfvai bud jazyka 
ceskeho nebo nemeckeho. 14 ) 

Poprve', pokud nas zpravy dosly, zabyVal se 
vj?bor svatovaclavsky mi mo pffpad petice prvnf 
otazkou pomeru Cechii a Nemcu dne 26. bfezna 
r. 1848. Pficinenfm Dra. Braunera dostali se na 
pfetfes toho dne >Obeznf list ke vsem hlavnfm a 
farnfm skolam v Praze i v arcidiecesi* a otazka 
ceskeho veienf pfi narodnf strazi. 

Konsistof Pralska totiz v Obeinfku") svem 

ze dne 20. bfezna r. 1848 vychazejfc ze zasady, ze 

se utle skolni mladezi nejedtia o »mnobovedectvf,« 

ale o dukladne vyucovanf v obou zemsk^cb jazyefeb, 

naffdila, aby se veskere ucenf ve viech skolach 

narodnfeh v Praze jiz v letnfm behu r. 1848 »v obou 

feefch zemskych vflbec  pf ipravovalo * a odporuco- 

i k zavedenf ve skolach vyucovacf kniby. Dr. 

uner neuznal za prospeine toto konsistoriatnf 

(zenf z toho dflvodu, ze by .takovym zpusobem 

y nefad, ze z takov^cb skol vycb-aiejfcf deti 

IbOTDB RoiUtdft si. 11 



ani cesk^ho ani nemeckeho jazylca t 

teprv znova se zakofenil,< a pro to 

bor svatovaclavsky pfsemne konsisto 

od sveho naffzenl upustila. Die mfn 

nera vec cela tak se mela vyffditi, i 

po navratu poslancfi z Vfdne soupis 

detf v Praze a to za tfm licelem, 

oddeliti v Praze Skoly ceske i ne 

tento'byt pfijat,") ale se soupisem < 

prvnf deputace asi se nezapocalo.") 

vaclavsky byl tak zamestnan cinnost 

a hnutfm delnickym, ze k provedenf soupisu za 

sveho trvanf vfibec asi nepftsel. 

Dne 26. bfezna ve vyboru svatovaclavskem 
jednalo se take o ceske velenf pfi strazi narodnf. 
Dr. Braunerovi 1 tu pfipadlo slovo hlavnf. V osve- 
dcenf dnstojnictva m£s(anskych sborn, narodnf 
obrany a p. ze dne 23. bfezna r. 1848 pfiznavalo 
se stejne pravo obema zemskym jazykfim v na- 
rodnf strazi a urcovalo se tam, ze se hned dne 
23. bfezna mi pocfti se soupisem domu a ze kazda 
desetina vitSinbu hlasfl ma rozbodnouti, jakym ja 
zykem se ma velenf konati. V setninach, v nichz 
by se vetsina desetin pfihlasila k velenf ceskemu 
melo se veleti po cesku, a take vetsina setnin mela 
rozhodnouti, jakym jazykem se bude konati vrchnf 
komando. Dr. Brauner ustanovenf to povazoval za 
spravne, ale tim, ze se melo s hlasovanfm zapoctti 
hned 26. bfezna, vec celou uznal za nebezpecnou 
ceske narodnosti. On si pfal, aby hlasovanf bylo 
odlozeno do te doby, az by se nalezitfi vyvinul 
Sbor Svatovaclavsky a obecenstvo pfi nem pozn»'" 
velenf ceske. '") Minenf Dra. Braunera bylo vybon 
se souhlasem pfijato a ucineny byly kroky k ; 
stavenf hlasovanf. Vec neminula se vysledke 



r. 1848 bylo ozname 
no. '*) 

ivatovaclavsk^mu vft 
;t ech rozhlagovanycb, 
luzi'vati mlade svobody 
ti se rozplaiiti nedftve 

dne 31. bfezna r. 1 
i zachovavati svobodu 
xloostf. 10 ) Po v^boru 
iibna spisovatele" pvazi 

NSmce k svornosti ; 

odek nesvaru ine/i c 
byti udusen. Po 31. b 
nci byli jiz nepfatel) 
>latt« pfinasel zpravu 

vyblzejfcf: »Einigkeit 

n§kolik dni na to obje 
ankfurtskgho parlamei 

zajmy dvou narodft s 
aly jeden o znicenf di 
K byti jedno tSlo, b> 
-atete a odpflrci! 



v memoirech svych o i 
s nur, dass das ComiW 
Fabriksarbeiter und 
llosen Lente zu than 
io, fe roku 1848 h: 
o se k iivotu. Neb 
ane a v£dom6 ci'lfl, 
jgramfl, ale hnutf nut 
rch. 

mi pomSry vodopisn; 
likacnimi a populacnln 
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urJeny, aby se staly zemf velk&io prfimyslu a zemf 
mohutn^ho hnutf dSlnick^ho. 84 ) Novodob£ vyn£lezy 
technickl prvnf v 6ech£ch pfivodily dfilnfky k tomu, 
aby uvaiovali o sv6m postavenf. Zavedenf v^roby 
strojovS mfsto rukodfln6 v tovdrn&ch na kartouny 
bylo v Cechdch roku 1844 podnfetem k prvnfmu vf- 
buchu a pfedzvSsti mohutn£ho hnutf d£lnick6ho.* 6 ) 
NovS v£ech£ch zavedenf stroje tiskafsk£, perro- 
tiny, pripravily dSlnfky o pr£ci a staly se pff£inou 
snfzenf mzdy. DSlnfci pokusili se o znicenf pffciny 
sv6ho nov£ho a nebIah£ho postavenf, to jest roz- 
bili stroje, ale tfm rodfcf se otdzka dglnickd vyfi- 
zena b^ti nemohla. DSlnfci nechdpali tehdy jestS 
otdzku dSlnickou, nevfidSli, ie nelze zadrzeti po- 
krok v oboru technick&n, nemSli tusenf o torn* ie 
t£2isko ot&zky dSlnick£ spocfv& v torn, aby pfe- 
klenul se rozpor existujfcf mezi kapitdlem a pracf. 
Boure d£lnick£ v £ech£ch r. 1844 nebyly osam&te, 
i jinde v okolnfch zemfch byly boufe rdzu podob- 
n£ho, 86 ) nebyly vsak tak£ boure v Cechdch um&le 
nastrojen6. S cizinou cestf dSlnfci tehdy asi ve 
spojenf nest&li, boufe v Cech£ch byly v^sledkem 
pom£rfi podobn^ch pomSrfim v zemfch jin^ch. 

Hnutf d£lnick£ v Cechdch po r. 1844 nezfi- 
stalo nepovsimnuto v cizin&. &ada cl£nkft a brozur 
v Lipsku vydand 27 ), upozornovala na dglnfky v Ce- 
chdch* 8 ) a nez&stala bez v^sledku. Vfidce oposid- 
nfho hnutf proti absolutismu na Por^nf , Hansemann, * 9 ) 
dopisem datovan^m v C£ch£ch dne 23. cervence 
r. 1844 obrdtil se do Oech a hled£l s d&lnfky na- 
vdzati spojenf. 10 ) V dopise mluvil ne jm£nem sv^m, 
ale jm6nem sdruzenf »Verein zur Beforderung der 
Arbeitsamkeit*. Spolek ten liSil se od v^pomocn^ 
spolkfi a od chudinsk^ch listavfl. existujfcfch, < 
snaiil se o to, aby zavedeny byly soudy tov^ 
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nickg t. zv. »Conseil de prud' hommes«, iili »Fa- 
briken-Gericht«, ale die cel6ho rdzu sv£ho nebyl 
to spolek, kter^ by byl v fesenf otdzky d£lnick6 
vidSl svflj iSdel. Jemu hnutf dSlnickS bylo jen vhod- 
n^m a mocn^m prostfedkem k podkopani pfidy 
regimu ufednick^mu, ale nidm vfc. 

Jak v Cechach dopis Hansemannflv pftsobil, 
o torn nemame dosti ur&t^ch zprav. Ze v§ak po 
roce 1844 a pfed rokem 1848 dSlnfci v Cechach 
byli v jak£msi spojenf se soudruhy zemt ji- 
njfch, tomu nasv€dcujf pozdSjsf slova v pamgtech 
Dra F. C. KampeHka : »Tiskarsk6 dSlnictvo prazsk£ 
bylo s dSJnictvem v BerlfnS, v Lipsku a jinde po 
Nfcmecku srozumgno, dostavajfc zpravy. Cechov6 
i N6mci v dSlnictvu pra2sk£m dSlali jednotu, chtfce 
sob6 svfij stav zlep&ti Neucenf dSlnfci porozumSli 
bez filosofie sv£tansk£ (kosmopoliticnej) nauce: 
clovfck Cech, clovfck Moravan, Slovak 
Nfimec, ze vSichni jsou £lov£kov6 cti- 
hodnf, tfeba rozdilnou feci hovofili.* 81 ) 

ProhldSenf konstituce 15. brezna 1848 znovu 
pfivedlo na verejn6 jeviStS otazku dSlnickou. Popud 
k hnutf bfeznov6mu r. 1848 v Rakousku pfichazel 
z Francie a silnS byl zabarven, jak se tehdy jiz v Ce- 
chach cftilo, otazkou stavu ctvrt^ho. 82 ) Popud ten 
nemohl proto zflstati bez ilcinku na dSlnictvo v Ce- 
chach, musil vzbuditi mezi nim jitfenf a rozechvfcnf, 
pfirozenS jiz proto, ze pffciny hnutf d£lnick£ho r. 
1844 se vyskytnuvSf nebyly odstranSny, n^br2 
jeStfi vfce rozmnozeny. 

Technick6 pokroky r. 1848 pfipravily je§t£ 

vfitSf £dst dSinictva o praci nezli bylo dflve a staly 

pftetnou nov^ho snfZenf mzdy. Misto strojfi, 

knoucfch jednu barvu, vstoupily pred r. 1848 do 

ota stroje nov£, tisknoucf 2, 3, 4 i 5 barev, 




rucnfch maim t. zv. perrotin uifvalo se 
vet5( nezli drive. Stroje pracovaly az- pre; 
dennS. DSInfkflm plat od lokte nebyl urc 
ucedlnfko nebyl obmezen. 

Tovarnfci ridi vyuzlvali tito volno 
hojnS ucedlnfkti do svych zavodfl. Tak v 
byvalo 30 az 40 ucedlnfkfi, v Kosmont 
Postavcnl ddlnikft tiskafskych nebylo a 
se tyce vySe platu, stale\ Tovarnfci die 1 
zovali si plat, bez ohledu na tovarny jine. 
vyhaneli z prace, kdykoliv se jim zlibilo. 
tisku dvou kusfi byla r. 1848 1 zl. 12 h 

Vedle muiQ byly i zeny zamestnan 
nach, hlavnS pracovaly se strojem »stfihav 
a konecne i dfiti hojnS pomahaly rodic£ 
dSlku. Jak vysilovany byly pfedevSfm < 
nejlepe nasvSdcuje to, ze deti od 5 hoi 
az do 7 nfckde i 8 hodin vecer pracoval> 
praci jeSte dve hodiny vecer cbodily d< 
varntky vydrzovanych '*) 

Pfekvapilo-li prohlaSent konstituce 
v Cechach za uvedenych pomem, neni 
delnfci v dobe vseobecnych nadejf hledel 
stavenl sv^ si zlepsili. — Proto hned 
11. bfezna r. 1848 v lazni Svatovaclavs 
hali se toho, aby do pozadavkfi obcanst 
byl take" bod: Organisace prace a mzdy 
v torn sm£ru ucjneny byl sice pfijat shr« 
dne 11. bfezna, ale jiz dne 12. bfezna 
vyboru svatovacIavsk(Jfco z materialu ke 1 
vypracovanl petice urcen£mu by] vypustS 
15. bfezna r. 1848 byla podepisovana 
Pinkasem stylisovana, boufili se nektef: 
davku delnictva pfijate"mu nebyl v p 
dan vyraz ; «) rozhofcenf z toho vSak r 



Karlfna, kteff pfipojujic 
ili: >to Vim na srdce 
ten( prace a vydelku ry 
by1o.« ") Dne 17. bfi 
ustne obratilo se na vj 
se jich zajmfl ujal. 

jisty vysledek u vyl 
em Gauce, Fr. Havl 
odbor, ") v jehoz cele 
ert a kupec Riedl, a z; 
ospSch nezamestnan&lO 

, ze pffcinou zajmu pro 
. 1848 bylo jeho bfdne 
nenf podobne vgak bylt 
chno, co se delato pro 
>e z toho dfivodu, ze by 
lespravedlivy a nezavit 
roto, aby delnictvo zarr 

od vseobecne obavar 
o zabraniii pfichodu oc 
.cessfc 

14. bfezna r. 1848 se usr 
aby od 14. bfezna co 
ych za denni rr.zdu If 
:ato, stalo se to s odu 
ende Klasse eine Beset 
:>bne dne 16. bfezna r. ] 
karlfnskych k petici Pra 

prace a vydelku stal 
rastny, ubohy lid nou 
jden, obecny pokoj rue 
>e i jine" zbuhdarma do 
lo zahuby neuvedl.' 49 ) 



necne i sam vybc 
ze dne 20. bfezn 
potfebi, >aby se \ 
fadek, pokud by i 
se otekivajf, coz 
ouradove posraraj 
sobem delnlkum c 
stila mzda.< 

Tiskafi, aby 
domnenf, ze hnut 
se bez pficiny boi 
na trhu Konsk£m 
iitislib stFfdmosti*' 
v Step&nske" ulici ' 
a zastupce zavazali 

Z vseobecn^h 
nick£ jen ieden m 
Je to Dr.' Fr. C> 
prakticky obfral s 
redaktorem prvnfl 
pro poucenf tiskaf 
»Hlasnfka«, on s i 
ze v nazorech svy" 
lismu. *') 

Vybor svatov 
mtfstneho dflnictva huh k uujuh (|>uiuucm, m- 
tinil se, aby cena piva a chteba byla snflena, zHdil 
v^bor, ktery" nezamestnan^m udilel praci, a zavedl 
peneznf sblrky. 

Dne 18. bfezna r. 1848 bylo ji2 v Praze pivo 
na maze o 2 kr. lacinejsf, chleb grosovy" o 4, dvou- 
groiov? o 8 Iota tfizSJ,* 8 ) a dne 20. bfezna "} za- 
hdjena byla cinnost v poptavarne po praci. Vy^br- 
svatovaclavsky" zafidil V Tjfnsk^m dvofe kancela 
kde se vykazovala price; udlleni prdce omezei 



lfky prazske, smichovs 

t dSlnfkfl kontrolovala 

'itimovali se vysvftdcer 

tvrzenym od ufadu Icon: 

'kazovali se vysvedcenl 

mzda obnasela pro" mi 

stf., pro zenu a slabs! dfilnlky 12 kr. sti 

pntfebne" dostavali pracovnfci vzdy tarn, I 

vykazala prace. t0 ) 

V tyl den, kdy otevfena by la v 
ptavarna po praci, (20. bfezna) vydal vy 
vaclavsky k lifadfim krajskym pfipis, 
aby se i na venkov£ delnfkam opatfila  
proto, >aby se predeslo vselikym vystupli 
fadek i pokoj, jehoz nynt tak velmi po 
aby se zachoval a aby se zamezil nival 
mesto, kter£z i beztobo veliky pocet lidf, 
majfcfch, vydrzovati pfinuceno jest.* 61 ) \ 
zastupcov£ vyboru svatovaclavsklho vesl. 
S fabrikanty prazskymi a pfimeli je k t 
za nepokojne doby zadny delntk ve fabril 
z prace propuiten. Fabrikanti i slibovali 
shromazdSnf vsech tovarntkfi v Cechach a 
starati o to, aby pocet ucednikfi byl zi 
Cinnost vyboru zacfnala velice slibn< 
vsak jiz hned v pocatcich musila narazel 
uzfvani. Mnozi .tulari totiz vidouce u vefe; 
zajem o delnictvo, jali se sbfrati po d 
muznu jako by na nadobi, ktert; pry se j 
sk^m dvofe nedavalo, i nezbyvalo vybt 
vaclavske'mu, kdyz o torn donesla se n: 
nezli vyhlaskou zlofadu podobn«5rnu uci: 
"ne 23. bfezna r. 1848 vybor mesfam 
6ho pozadal mSSfanstvo prazsk£, aby 
dne" nikomu nedavalo, nybrz je uchovalo 
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it jakymsi meznikem v ceskych deji- 
dubna vratiia se do Prahy de put ace 
em, 11. dubna promenil se vybor 
: vybor narodnl, 11. dubna stanula 

otazka frank furtske'ho parlamentu 
>vati myilenka sjezdu slovanskeho. 
iseprvnIobdoMr.l848,jezjsmevy- 
'fehledneme, jaky ma raz totoobdobf. 
■lo heslo, jei od prvnf re vo luce 
Inilo ceiou Evropu. Svobodu si 
lotlivci, jf davala se lidem »ne- 

cloveka i lidskosti* Po svobode 
:ou merou, jako touzJH po n( lide 
obody znamenalo ovsem pfive"sti 
iu. Absolutism by) vodporusmy- 
. Kdo chtel svobodu, musil nutne 
if el absolutism. Absolutism jako 
f svobode vsude sirsfm vrstvam 
protivnym svojf censurou a svym 
e take" u nas vypovfdano mu ne- 
> to take, jako jinde v Evrope 
' provolanf ke scbuzce Svatovac- 
;na 1848) se zadalo od niluvcich 
1), aby zrusena by la censura a 
j? narod. Ozbrojeny narod mel se 
a hajitelem svobody, zvlaste v tfi 

vojsko nebylo vzato pod pffsahu 
^nou na myslence svobody. 
ibdobf hnull r. 1848 u nas zadi 



se — a je to zase pozadavek 
Evropou — O politicka prava ni 
privo obesflati snSm jen ty stav 
chodily za feudalism!!, nybrz i 
poslanci vsech kralovsk^ch mest 
nictva. Rok 1848 nestavl u nas 
pen! vSeobecn^ho, nybrz jen za 
a tech, kdo platl dan. Hnutl ces 
1848 dobfe Bedfich hr. Deym, sr 
psenf »iffdy prostfednf a rolnicki 

Zlepseni tfldy prostfednf a 
s sebou pfirozenft zrusenl poddansi 
koupenf z robot y, tfsnfcf rolnlkypf 
hospodafske. Otazka poddanstvf < 
do obou petic a otazka ta byl 
s peticf, drem Pinkasem stylisov; 
ffzenfm prvni petice u nas Jid^ 

Dejiny devatenacteho stoleti 
body znajf jeste jedno heslo: nar 
pro program cesky pfineslo f 
pravnosti narodni. Roynopravnos 
ve Skolach i v ufadech byla poz 
velice dobfe i silnfi v prvnim ob 
tFeba ze ne tak m6cn€ jako po 
ckych pravech a pak o poddansi 

K uvedenym bodfim ceskeho 
obdobf r. 1848 pfistoupil jest£ je 
a feknu, specielne' ceski?: >Aby t 
svazek statnf Moravy, Slezska a 
zrfzen zvlastnt spoleca^ sn£m pr< 
(Cl, 3. a 4.) Touto zadostt prog 
v Cecbach r. 1848 stal se teprve 
Ostatni body merou vStif nebo 
co se zadalo v cele stfednl Ev 
pro to take, ze zadost statnlho 
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etc., byla specielne ceska, byl po- 
as velice nepatrnS pochopovan u 
'e zadost stitnfho svazku Moravy, 
etc. byla zafazena do programu 
r. 1848, toho zasluba prfskisf dr. 
i. Tfm ovsem nen( jeste feceno, 
irauner byl tvarcem tohoto pranf *) 
adil neco do pozadavkii r. 1848, 
schflzi svatovaclavske 11. bfezna 
peticfch propracovano, ceho vf- 
y sirSf v prvnfm obdobi linuti r 
lapaly. Pozadavek statniho svazku 
a Cech byl v Cechach necfm ne- 
Tiajetek jen nekolika lidi, patficfch 
hu Dra. Braunera (Palacky, Ha- 
Slechticka). Pozadavkera statnfho 
Slezska a Cech nemohl byti pro- 
od, ktery r. 1848 teprve se pro- 
emu zivotu, nemohl byti prodchnut 
vek ten byl vice, abych fekl, po- 
im, pro lid se vzdelanfm temer 
ipofi nepatrnym, malo konkretnfm. 
ich&zi dne 11. bfezna roku 1848 
men pfijat, mohio by se uvesti 
iemu tvrzenf. Kdo vf, jak hlasuje se 
nazdenfch, pochybuji, ze by faktu 
I uvedenemu uzil. Doklad o snesenf 
L848 porazejf fakta jina. V provo- 
r. 1848, ktere je vyplynem vSe- 
o statnlm svazku se vflbec ne- 
dokladu, ze by nespokojenost 
asovou prvnf petice byla vznikla 
mulovani tohoto pfani, nemarne 
horcenf pfi doslem vyffzenf prvnf 

;nd legends AWtheia. II. 145 ad. 



r^ 



— 176 — 

petice bylo vzniklo pro nesplnSnf i 
■naopak mame zaznamenano soucasn 
• zvlASte v zalezitosti robot y a podd; 
s. XVIII.) a vfme, ze kabinetnf list z i 
setkal se S nadSen^m pfijetfm pfes to, ; 
statnfho mezi Cechami, Moravou a ! 
v ngm nevyiizen. 22. bfezna r. 1848 
hrabe Deym za svolanl general nth c 
ceske", a jeho vybfdnutl vyznelo 

To vSechno jsou doklady, kte 
vracejf to mfn£nf, ze by program s 
1848 byl b^val cften celym narodem 
jen kolebkou programu statopravntho a nicim vice. 

Jestfi jeden bod hlasil se do cesk£ho programu 
r. 1848, bod tykajfcf se otazky delr.icke\ Zadalo 
se za zlepsenf postavenf delnfkfi tehdy u nas, jeSte 
vlak ne za politicka prava pro ne. Ale ani zle- 
psenf postavenl delnikn nestalo se clankem cesk£ho 
programu r. 1848. Pro proletariat nebylo r. 1848 
v Cechach smyslu, proletarian] se jen u nas tfldy 
ostatnf baly, a pokud se baly, ze by mohl poiko- 
diti prospechy druhyth tfld, potud se o n<5j zajftnaly. 

Prvnl cbdobf hnutf roku 1848 v Cecbich je 
limit! pro tfeti stav, nenl to hnutf pro stav 6tvrty\ 
A program toho hnutf formuloval nam Dr. 
Brauner. Jemu zasluha nalezf, ze  myslenky vie- 
evropsktS applikovaf die velk^ch zkusenostf svycb 
na pomery ceskd, jemu slusf pficfsti na vrub v'e- 
fejne - vyslovenf programu statopravntho 

Ale nutno znovu upozorniti, ze vefejne" vy- 
slovenf programu, neznamena jeSte jeho autorstvf. 
Nez bohuzel pro nedostatek pramenu nemolnr 
dnes rozhodnouti, kdo je autorem naseho programi 
statopravntho. 



*) Cemy J. M. Boj za privt 
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Pfilohy. 



I. — Seznam fceskych spisu, pfed rokem I848. 

v Cechach zakazan^ch : 

Advocat Zemsk^ aneb dokonaty Gednatel. Praha 

1823. 
Biblia sacra, To gest Biblj Swata neb wsecka Swata 

Pisma star£ho y noweho Zakona w nowS wy- 

dana w Berljne 1813. 
Biblia sacra, To gest Biblj Swata aneb wsecka 

Swatd Pjsma, stareTio y noweho Zakona etc. 

Bez mfsta. Leta Pane 1831. 
Biblia sacra, to gest Biblj swata etc. W Lypsku 

1842. 
Biblia sacra, to gest biblj swata aneb wsecka swata 

pisma etc. W Lypsku 1845. 
Blahoslawenstwj Wsem zadagjcym. (PffsnS zaka- 

zano). 
Cesta kfjzowa neb kratka Sprawa o welmi uzi- 

tecne'm duchownjm cwjcenjm cesta kfjze na- 

zwanem etc. W Hradcy Kraiowe* 1784. 
Cyrkew Ewangelicska etc. Leta 1737. Lipsko. 
Cythara Sanctorum aneb zalmy Pjsne Duchownj 

stare y now£; w Lewocy 1642 w Lipsku 1737 

u G. Tfauowskyho. 
Czloweka Ziwot a Smrt 1821. 

esatek od dawna chwdlene" Pobosnosti ke cti a 

slawS Sw. Frantiska Xaverya etc. w Praze 1771. 

(StSzi se povoluje.) 

Knihovna Rozhledfi 21. 1 



Dnj Osm Swatych ku Pomo 

Bozj zacinagjcych, k pofai 

Knihy Sw. Otce Ignicya 

Frantiska Muska, W Praze 
Ewangelium obhageni ucenj 

a Spravou, gak se ti geni 

W n6m cwiceti musegi, w ] 
Hola ! Letak. Zakazan 2. kv* 
Hystorie wieobecneho cyrke' 

ckeho od B. Royko. 
Hystorie hrozna o Gidasowj 

zradil Stnrt Krysta Pana i 
Hystorie o teskych Protiwen: 

hned od Pocatku gegiho 

obracenj etc. podle Exempl 

1756. 
Hystorie o tezkich protiwen; 

hned pocatku gegiho na w. 

cenj w L£tu P. 894 d. 1. loos, w mrDerku 

1844 u Jana Sam. Landolta. 
Kancyonaljk We Gmenu P. Gezise Rucnj do- 

mownj a pocestny etc. w Prespurku 1783. (Nur 

fur Protestanten.) 
Kazanj Nabozne" ktere w Nedeli Swatodusnj roku 

1824 drzel BUho M. etc. 
Kniha Jozefowa. Sepsana od gisteho spatfugjcyho 

osmnacte stoletj etc. 
Knjzka pobozna nowa obsahugicy w sobS otazky, 

kteri Krystus Pan etc. na doctory wydawa!. Ho- 

lomaucy 1774. 
Kochem (M.) Weliky Ziwot Pana a Spasirele na- 

seho Krysta GeziSe. W Praze 1746. 
Konfessy Katholicka, Totiz Wyznani prawe Wjry 

kfestianske wseobecnfi" etc. od J. Horcicke'ho 

z Trpence etc. w Praze 1782. 
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Labirynt Swfeta a Rag Srdce. Praha 1809. 

Marial Lauretanum aneb marianske lauretanske 

Modlitby, ktere se w loretanskych kaplych etc. 

w Praze 1741.-1767. 
Mleko cistd Prawdy Bozj, to gest Katechysmus 

etc. W BerljnS 1814. 
Nabolenstwj Prawe w patern^ch dilwodech od 

Pocatku SwSta etc. wydano Roku 1782 w Praze. 
Napomenutj srde£ne k WystHhanj se papezskeho 

a k stalemu Setrwanj pfi lutheranskem Udenj 

etc. w pfirozeny Gazyk pfelozeny od Theod. 

£b Hybla 1745. 
Nikodemowo Cteni obsahugjcy w sobS newinny 

a nesprawedliwy Ortel, kterii Pilat Pontsky 

na Krysta Gezise widal etc. w Holomaucy 

1764. 
Obet pfed Bohem aneb modlitby katolick£ k pra- 

wemu uziwdnj, gak r£no tak u wecer, t6z pfi 

m§i a swat£ zpow£di s gin^mi pobozn^mi mo- 

dlitbami. W Berline. 
Obsah Prawdiwj ziwota Rytjfe Gindrjcha z Wolfs- 

brunS a od neg oswobozen6 dwakrdt okradene 

Pany Helenky w roce 1677 w Pardubicich. 

1806. 
Palkovid (Jifi) Tatranka. 
Patek Welki (Zakazano 26. 9. 1821.) 
Pisne duchownj ewangelitske z Pisem swatych a 

w nich /sawfendho Lozi Uczenj slozen£ etc. Roku 

1615. 
PisnS na Ewangelia nedSlnj celeho Roku, spolu na 

Ewangelia w Pond&lj a w Autery welikonocnj 

a swatodusnj w Praze 1760. 

>ne dwS now6 o milostiwem Wyswobozenj n&- 

rodu ceskeho etc. w BerljnS 1773. 

►klad SpSwu duchownich w kterimzto se nachd- 
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zegi Stare etc. s mnohym ProspScr 
Jos. Millera zittansk. Kantora. (Z 

srpna 1782). 
Postylla aneb gruntownj Ucenj o cl 

kfesranske' na obicegna nedelnj a aw; 

gelia ze S. Lozkeho Mowa etc. pre 
Postylla Ceska aneb wykladowe na 

Ewangelia nedelnf y take swatecnj 

a z n£meckeho gazyku do ceskel 

etc. w Norimberce 1557. 
Postylla slawne Pameti Mistra Jana fc 

nika Boziho na Ewangelia, ktera ; 

cely Rok we dnj nedelnj etc. kterej 

stancy gsa we Wezenj k Cecbfin: 
Postylla aneb celorocnj Wykladow6 

nedelnj y swatecnj Epistoly t6z ] 

Kneze Ant. Konjase etc.w Praze 
Postylla Skrowna na Ewangelia cely' 

Nakladem dSdictwj S. Waclawa. W 
Pozehnanj S. Pobozne' a dobre skus 

a na zemi etc. W Berlin^. 
Pozehnanj domacy. Berlin. (Zakazano 2. 
Pramen Zdrawy prejSticy se k Ziwt 

aneb pobozny spusob pfjprawy k i 

etc. W Praze 17<>3. 
Pfjhody Smutn^ aneb welmi uzitet! 

o Swate SpowSdi etc. w Praze Lie 
Prjhody Radostne O Spowedi to gest: I 

cenj dobfe se zpowjdagjcych a' 1 

w Praze. 
Pfehled Strucny degepisu a rozdjlu u 

zenstwj ewangelickSho a fjmsko 

104te etc. wydanj, Nordtingen 184 
Prwotnj katolicka, pavodnfi Ew.-apc 

kfestanska. W BerljnS 1829 



pjsmn u Jana 5. 39. (Zapovezeno 

1835.) 

lacte stoletj. Zbjrka negnovegSydi 

:wnjch obsahugjcj pocatek a puwod 

leckeho katolickeho wyznanj we 

jpsku, Drazdanech atd. W Hifberku 

olta 1845. 

rye welikeho snemu kostnickeho nebo 

a. Z nemeckeho pfelozena od W. 

Praze 1785. 

otazky .Co ga mam ciniti, abych 

w Berljne 1823. 
'fatelske dwauch Kragane o Nabo- 
ngelitskem a Papezskem. (Zapove- 

1823.) 
*o kratkych. (Zapovezeno 12. pro- 

erikanka. (Zapovezeno r. 1839.) 
esta Expuani Naucenj o Puwodu a 
twa a spolu s Obranau obnovvenj 
We Wittenberku 1744. 
j kfestanska mladez etc. W Holo- 

i vlastenectvi o destine a o ndrodu 

{em s ohledem na spolek nemecky^ 
Lipsko 1845. 

■wnj od djtek Bozjch zadane. Die 
Swatyho w Knize Pffslowj Salo- 

etc. W Praze. (Zakazano 4. pro- 
pro dusi i pro telo, w nebezpe- 

i za dobre pfi sobe nosyt, w Ber- 

j kdezto se muze kazdau hodinu 
eho za Patrona wywoiiti etc. 
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Swatomila Tfi dnowe aneb pfes tfi dn 

Saukromnost k obnowenj ducha w H 

lowem 1728. 
Swetlo katolickeho U£enj uzitecne te. 

Smrtj sedj, aby w Srdcych gegjcb w; 

Sprawedlnosti Pan GeziS. W Praze 1 
Tyhoden Spasytedlny aneb kratke we 

senj Spamatowanj, na kazdy den 

rozvrzene\ W Praze 1764. 
Ucenj katolickeho Nabozenstwj, k u3 

Cwjcenj Kfesfanskem w Stare Praze 
Wefis ze gsi hfjSnjk? 1836. 
Wyklad summovnj a gruntownj eel 

swateho stareho y noweho Zakor 

z knich, genz slowu Apogrypha s 

Naucenjm etc. Z nemeckeho Gazyk 

4. dfl 1730. 
Wjra Samospasytedlna katolicka dar Boi 

W Praze 1783. 
Zakon Nowy Pana y Spasitele nas 

Krysta etc. w Berljne 1824. 
Zakon Nowy Pana a Sfasytele nas 

Krysta. Opet s welikan pjlnostj pfer 

napraweny a w nowe wydany. L6ta 
Zakon etc Vydini souhlasne s vyda 

1824, bez mlsta a roku. 
Zalar Weeny pekelny. Od Patera Koch 

sk£ho do cestiny pfelozeno. Praha 1 
Zazrakow6 Bozj w neyswetegsj Swatosti 

Kneze Karla ftehof. Rosignoli z 1 

W Praze 1744. 
Zwestowa\nj wdke radosti etc. Pffsn 

1. dubna 1837. 
(Catalog der verbothenen Werke in 

Sprache.) (MS.) 



Ice schuzi Svatovaclavske ze dne 
. bfezna r. 1848 : 

niho mesta I Udalosti paffzske pro- 
celou Evropu. Nemecko chysta se 
5v£ mesfany. Na Vas, obcany hlav- 
cela zeme. Vy musfte vystoupiti ze 
b pravo, jez Vam pfinalezf, vysloviti. 
stniti se zalezitosti statnfch. Musfte 
ni nabyti, abyste jmeni sve molili 
>ku ochraniti a pfedevSfm o to v§e- 
1, abyste svobodnym a dflstojnym 
h potfeb a zalezitosti licastenstvl 
tak aby narodnf uvedomenf stalo 

vrstev obyvatelstva, cimz teprv 
e povznese k inteligenci. k mrav- 
;ismu, aby boden dflvery vtadnf, 
porou. ObcaneM toho dosahnete: 
ieram zemsk^m pfizpfisobenym 
1. II. Svolanfm stavfi ve spojeni 
kral. mest a zastopitelstvem rol- 
ienfm celeho naroda. IV. Ziusenim 
iko mfira svobodny vyvin naroda 

Rozvazte, prozkoumejte v§e, ob- 
nesta, a shromazdete se dne 11. 
>dinach vefier v Svatovaclavskych 
cne" porade. Tento skutek, ob£an£, 
doze nutny.= (Fric J. V.: Pameti 
:vanf toto bylo rozSffeno inemecky 
okud jeho obsah se nam dochoval. 
i ceske znSnf. Mfsto uvodnlch slov 
Udalosti parfzsk£» ... az po slova 
' obsahovalo: »Die Ereignisse zu 
1 elektrischer Schlag ganz Europa 
ben in Deutschland eine Aufregung 
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erzeugt, deren Folgen ausser dem Kreise mensch- 
licher Berechnung liegen. Deutschland rustet seine 
Heere, Deutschland bewaffnet seine Burger. Und 
vielleicht nur zu bald werdet auch ihr in die Lage 
kommen, kraftig und ernst zu zeigen, dass ihr, 
eurer Geschichte eingedenk, berufen seid, eure 
Rechte und Anspruche geltend zu machen, auf 
dass euer Patriotismus dem Throne eine feste 
Schutzwehr sei gegen fremde Invasion. Dabei ist 
es aber vor allem nothig, euren Herd zu bestellen, 
euch im Innern zu kraftigen, damit ihr nicht in 
Strudel allgemeiner Verwirrung kraftlos versinket. 
Auf euch, Burger der Hauptstadt, ist der Blick des 
ganzen Landes gcrichtet, zu euch tont der Noth- 
schrei eurer Briider von den Granzen unseres 
Vaterlandes hertiber, die Zahl der Proletarier w&lzt 
sich wie eine drohende Lawine, die sich stiindlich 
vergrossert, gefahrdrohend ubers ganze Land, 
Handel, Industrie, Gewerbe sind in's Stocken ge- 
rathen. Wer soil dann den Besitzenden gegen die 
Eingriffe der Besitzlosen — und ihre Zahl ist gross 
— schutzen? Wie ist dem allgemeinen Uebel der 
immer steigenden Noth, die alle Bande der gesell- 
schaftlichen Ordnung lockert, abzuhelfen ? Welchen 
Damm wollt ihr der vielleicht nur zu bald herein- 
brechenden Fluth entgegensetzen, welche die 
Sturm e im Norden, im Westen, im Suden immer 
drohender aufwuhlen und vor sich hertreibenr 
Woher wollt ihr die Kraft schopfen, den Pflichten 
der Burger eines grossen Staates zu entsprechenr 
Diese Fragen richtet an euch das Vaterland, das 
Volk, Europa. Und mit der Beantwortung der- 
selben zu zogern, ware ein Verbrechen, welche? 
auf euch den Fluch der Jetzt- und Nachwelt lader 
wiirde. Vor allem mtisst ihr dem Namen » Burger < 



tiaffen, die ihm eine weise Staats- 
incn muss.< Zbytek nemeckelio 
£ s textem ceskym. Aus Bohmen 

1848. Frankfurt am Main 1862 
:nihy t£to je Jos. Alex. Frhr. v. 

sam se pfiznava ve spise sve*m: 
ien 1889. 12., pouzil zde lidajfl 



ne g. bfezna r I848. — Cla. kral. 
:vf vyblzf, zvlaste Cechy, ku klidu 

zto vsecky vzdelane" tfidy oby- 
avnfho mesta na udalosti cizo- 
u pozornost obracejf, jakouz tyto 
;avan£ zpravy povzbuditi musely, 
vzdy vazn^m se proukazany stav 
t>idky vefejnym oufadfim se na- 
pokoje a pofadku neobmezene 
. hiedi jednotlivci v^veskami na 
okojne a pofadne obyvatele po- 
ll vyzvati. Obracujit se zvlaste' 
iinajfce pfi torn, ie prave Cesi 

milujf, a v lasce teto a nachyl- 
loneni jsou vefejny pokoj rusiti, 
iiz bez toho jen rychle pfechazejict 
icelaneporusenemuobchodujakoz 
sti pfece ke skode a ouhonfi byti, 
avni tridu povazlive oucinkovati by 
tyto pokusy k rusenf pokoje k ve- 
dou zaroveii proti vsem bez toho 
spiknutfm zakonni pffpravy opa- 
iitf vsak v okamfeni zbytefinym 
-adnf mestfane" a vsickni obyvatete 

jich prirozenem smyslu pro za- 



zachovanf pokoje, jistoty a pofadku v 
domacnosti na to hledf, aby toto v pfii 
obzvlast potfebne" zachovavanf se s 
u jednotlivcu pfestupek ifm lehceji za 
budou-li zSroven pouceni, ze nasledkoi 
a poboufenf pro pracovnf a obchod vt 
v niiadne zemi pozehnanf a prospech 
jeito pokojne pokracovanf na draze 
svomost, ktera vSechny obyvatele pr 
vlasti a rodinnemu iivobyt! jeding on^ 
uskutectiiti mftze, jalce v nadeji lidske' 
clvajf. Od ci's. kral, mestsk^ho hejtmansf 
dne 9. bfezna r. 1848. (Vydano nemec 
Archiv musej. v Praze.) 

IV. Scznam pozadavku pfednesen; 
II. brczna v Lazni Svatovacla* 

1. Reprasentantenverfassung durch A 
Burger- und Bauernstand, gleiche 1 
nach Bezirken, Steuerbewilligung i 
gebung, jahrliche Einberufung des 
Prag. 

2. Unbedingte Freiheit der Rede und 

3. Verminderung des steheuden Heer 

4. Sitz der hochsten BehSrden in Pr; 

5. Aufhebung der Robot, der Patrimo 
der Landemien und Lehen. 

6. Rechnungslegung fur alle Staats 
und Ausgaben. 

7. Verwendnng der Staatseinnahme i 

8. Einfuhrung der bohmischen Sprachi 
und Gerichten neben der deutscht 

9. Oeffentlichkeit und Mundiichkeit d 
verfahrens mit Schwurgericht. 
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10. Keine Ausl&nder zu offentlichen Aemtern zu- 
zulassen. 
* 11. Burgergarden mit eigener Wahl der Offiziere. 

12. Dass der Konig wenigstens ein viertel Jahr in 
Prag residire. 

13. Garantie der personlichen Sicherheit. 

14. Vollst&ndige Neuerung des Verwaltungs- 
systems. 

15. Freie Kongregation, das ist Versammlungs- 
recht. 

16. Unbedingte Freiheit der Religionstibung. 

17. Freres Verwaltungsrecht der Gemeinde. Auf- 
hebung der Kontrolle und Bevormundung der- 
selben. 

18. Organisation der Arbeit und des Lohnes. 

19. Aufhebung der bisherigen Polizei. Uebertragung 
derselben an die Gemeinden. 

20. Aufhebung aller Accis-Aufschlage. 

Schopf F. J.: Wahre und ausfuhrliche Dar- 
stellung der am 11. Marz 1848 zur Erlangung 
einer constitutionellen Regierungs-Verfassung in der 
Koniglichen Hauptstadt Prag begonnenen Volks- 
Bewegung* und der hjerauf gefolgten Ereignisse. 
Leitmeritz I. 46 — 47. Ze tyto pozadavky skutecnS 
tak pfedneseny byly, jak uvadi Schopf, dotvrzuje 
j Fric J. V. PamSti II. 258—259., kter? jich obsah 
zaznamenav£ ze sv£ho na£rtku. 

V. Navrh prvnf petice, psany rukou Dr. V. Stanka. 

Navrh k adrese: 

1. Stejnost narodni Cechti a NSmcfiv, skol i sluzeb. 

2. tJstav od r. 1627. 

3. Stfednf xifady v Praze. Ministerstvo odpov£dn6 
za sv£ jednanf. 



r\ 



"WTTT 



XII 



4. PqjjstSnf spolku mezi Moravou, Cechy a 
Slezskem. 

5. Samostatnost obcf s vlastnim nzenima spravou. 

6. OdstranSni poddanstvf a roboty. 

7. TrpSni vsech vyznanf nabozensk^ch. 

8 Vyzdvizeni vsech vysadnfch (privilege- van^ch) 

soudfiv. 
9. Volne volenf liradm'kfiv magistratnfch. Vefejnd 

a listne* sudne ffzenf. 
10 Svoboda tisku se zakonnou odpovSdnostf na- 

b£hiiv osobnfch. 

11. Osobnf jistota pfed zat^kanim, jestlize nepfed- 
chazf liFadnf odsouzerri a svatost tajemstvf 
listftv dopisujfcfch. 

12. tJfady majf b^t obsazeny takovymi osobami, 
jezto obou jazykflv zemsk^ch mocny jsou. 

13. Zlepseni zakonfiv kolkovnfch, taxovnfch a zni- 
ceni akcisu. 

14. Uvedenf narodni gardy cili ozbrojenf lidu. 

15. Stejny z&vazek vsech stavfi k sluzbS vojensk6 
losovanim a kapitulaci na 4 leta. 

16. Spolcov&nf a pr&vo k zadavani z£dostf. 

17. Povolavanf stavfiv k sn£mu stffdave do Prahy 
a Brna a zastoupenf m£st kralovsk^ch volen^tni 
vyslanci. — (Original v archivu m&sta Prahy*) 

VI. Navrh prvnf^ petice psany rukou Franty 

Sumavsk6ho. 

V 

1. Pojisteni Ceske* narodnosti ve vsech korun- 
nich zemfch (Jesk^ch a uplnou rovnost s ne- 
meckou jak ve skolach tak v oufadech. 

2. Casu pfimSfene obnovenf Ceske ustavy s pf 
pojenim veskerych mest a okrskfi venko T 
sk^ch. 
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vesker£ zeme Ceske 
>dpovednosti. 

Moravou a Slezskem 
ecni stavy a kazdorocnf 
mesto. 

■mill okresnfch, sanio- 
/yzdviienl podanstva a 
soda kaldeho vyznanf, 
fch sotidd. 

;tske rady a obecn^ch 
le oustnl ffzenl soudni, 
i (nasleduje skrtnut£: 

obmezena), mluveni a 

ti zatknutl bez vy"roku 
st tajemstvf psani. 
em domacfm a jazyka 

ksy a kolky a vyzdvi- 

lskych gard. 

■6 vojenske" vsech stavfi, 

a kapitulaci na ctyry 
'ovarii a iadanf. Ochrana 

archivu mesta Prahy ) 

:anfi Prazskych dnc 
5 odpuldne v radnici 
v Praze. 

Albert Deyrn, Fastr, 
jriel , Gabler, Diettrich, 
c. Thun,. baron Villani, 
i, Ruprt, Trojan, Sulc, 
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I Pfednesena uloha totiS fadosti, jichS vypra- 
covanf v^boru ulozeno a ktenS za zaklad majf 
sloufiti poradg ve§ker£, a sice: 

1. PojistSnf Cesk6 narodnosti ve vSech korunnfch 
zemfch fiesk^ch a li p 1 n a rovnost s n6meckou 
ve skolach i v ufadech atd. 

2. fiasu pfim£Fen6 obhovenf zemsk£ho zffzenf 
totiz listavu (konstitucf) £eskou s pfipojenfm 
veSker^ch mfcst a okrskii venkovsk^ch. 

3. Centralnf ufady pro ve§ker£ zem& koruny Cesk6 
v Praze se vSeobecni odpovSdnostf, a vefejn6 
ou6ty. 

4. Pojist£nf zdvazku Moravy, Slezska i Cech a 
zastupovanf jich pospolit^mi stavy, kazdo- 
ro£n( jejich povoldnf v hlavnf mSsto stfidavS 
v fiech£ch a na MoravS. 

5. Zffzenf neodvisl^ch soudft okresnfch, 
samostatn£ obecenske ffzenf, vyzdvizenf pod- 
danstva i roboty a tiplna svoboda kafcteho 
vyzndnf, zrusenf soudfl privilegovan^ch (tuzkou 
pfipsano : vrchnostensk^ch). 

6. Volenf magistratu, mSstskg rady, obecnfch 
pfedstaven^ch vflbec a vefejn£ oustnf ffzenf 
soudnf. 

7. tiplnd svoboda tisku, toliko z&kony trestnfmi 
obmezena. 

8. Bezpecnost osobni proti zatknutf bez v^roku 
soudnfho a neporusenost tajemstvf psanf. 

9. Obsazovani uradfi lideni domacim obou ja- 
zykft ouplnS mocn^m. 

10. Zlepsenf zakonfi, tax i kolkfl a zrusenf danS 
potravni. 

11. Zffzeni okresnfch a mSstsk^ch obcansk^ch 
gard. 

12. Stejn^ zavazek k sluzbS vojensk£ vsech stavft, 
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losem a kapitulacf 

idenfm obecni'm a V 
}( die potfeby uriiti 

re. Tliun oznamil, 
' se nezdalo, jakoby 

rice od oposice pp. 

sobS Alberta hrabS 
k Pravoslava Trojai 
;; temto pak oboi 
S2 Pinkasem mladsfi 
pak rokovano by I 
la o 4. hodine odpfl 
jd v sile prflmyslni 
i — Vil£m Gabler, do 
tfathias Va>ra — Ad 
Iz — Vaclav Eger • 
- Anton StSrba — 
— Dr. Adolf M. F 
D2L Joseph Fritsch 
zil — Jarosl. Pospi 
:rich — Franz Van! 
/u musej, v Praze.) 

»oru meStanuv a ol 
oty prumyslnf dne i< 
hodine odpuldne, 

mladeii university ( 
;pokojenost s chovd 
/ kazda fakulta svets 
>e jednoho poslucb 
;dnoho z u<5itelQv a 
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daly mesfanstvu Prazskemu pfilezitost poznati, jakve- 
lice sob6 Vas, velectenf p4nov£ ! must vlast nase Ceska 
vaiiti, ajak mnohood Vasna6asy budouctm&zeoce- 
kavati! Toto ohnive, svate" nadseni pro krale a pro 
vlast, s druhe strany pak onen pftkladny pofadek, 
ktery se pfi torn od Vas zachovava, ukladajf nize- 
psanemu vyboru za povinnost, Vam proto sve vfe!6 
uznanf projeviti, i abyste pfi torn vernfi a stale se- 
trvaii, za to Vns vroucne zadati. A jakoz jste se, 
vaienf p^nove, v teto rozhodne dobe v print svem 
ra5ili spojiti se prantm a s prosbou melfanfl i oby- 
vatelft Prazskych, z te pficiny usnesl se trizepsany 
vybor na torn, abyste i Vy byli oucastni te de- 
putaci, kteraz techto dnfi k Jeho Milosti Cfsarske 1 
z mfista naseho pfljde, totiz tak, aby z kazde fa- 
kulty, z praVnicke, lekafske, filosoficke i z technickd, 
vyvolena byla vzdy jedna osoba, krom toho pak 
abyste sobe dohromady k tomu zvolili jednoho 
z panu profesorfi, a jednoho z parifi dekanfi, z kte- 
r^koli fakulty podle sveho dobreho uznanf, v celku 
tedy sest osob, kter^zto aby se s nasi mi pos 
spojiti, tak jakoz i smyslenfm s nami jste spojei 
za to snazne zadame, abyste, kdyz nas jiz nebud 
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ocitf mohli vypravovati, kterak novt ; . 
iery mezi Krilem a Panem, a mezi 
lovstaly i kterak se uvedly v skutek, 
ru mfsfanfi i obyvatelfi Prazskych, dne 
.848. Vojtech hrabe Deym, pfednosta 
ois Trojan, sekretaf, Dr. Vil^m Gabler, 
ydano cesky a nemecky. Archiv. musej. 



ize 17. bfezna 1848. — Vybor Svato- 
■znamuje zvoleni 6Ienij prvni deputace 
vyklada clanek 3. petice. 

iseni. Zadosti zemsk£, smefujfci k do- 
-6 vlasti, jsou odoby vatelu hlavnfbo mesta 
ovstvf ceskem nynf prave sepsany, a lezi 
.romestske i na mnoliy ch jinych mfstech 
iemu k nahlednuti i k podpisu, aby se 
slavnem prfivodu podaly milostivemu 
1 nasemu. K tomuto pod an! zvoleni 
ijfcf mdstane" PrazStf: Petr Fastr, ho- 
zet Bernart, mistr krejcovsky^ Brabec 
trich Frantisek, drevari, Eger Vaclav, 
ihrlich BedHch, knehkupec, Dr. Josef 
:£ advokat, Hala Josef, kupec, Pstros 
ieluta, Krug Josef, obchodnfk, Leopold 
kokupec, Reichel Frantisek, souUennfk, 
r, Vafika Frantisek a Vysfn Vojtech, 
eit Antonfn, statkar a Vyskofiil Jan, 
om Pravoslav A. Trojan, ilrednik za- 
Jeske' kralovske* koruny. Tento vf- 
v nedeli dne 19. brezna, v den Sv. 
nisi svatc, kteraz obetovana bude 
hramu Pane T^nskem okolo 6te" ho- 
: zvlastnfm voze po zeleznici z Praby 
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do VIdne. Jmena osob tohoto vyb 

volilo samo obecenstvo, rucf jiz z. 

vykona svefentf jemu poselstvf. . 

pevnS s dobrym vedomtm pfistoupi 

J. Mti., ktery nejmilostivejsf vflli sv 

vyzyvame spoluobcany a krajany s' 

i v zetni Cesk£ vfibec, zadajice < 

aby jsouce svyin liradftm poslusne p( 

vali vidy dobry pofadek a v pokoji i svc 

nejvyisfho rozhodnutf. Buh pak bud 

zastupitelfl narodnlch i spfSe vysly; 

jejich. Dotcene' zadosti jsou jiz i tisl 

vydany: obsahuji? zajiste 1 v jedeni 

vseeky hlavnf zaklady obecniho d 

vatelu mestskych. tak i vesnickych. 

tosti obecnych zvlaste dotyce, o torn jeana g a., 

v kter^mzto se prosf: „Aby povoleno bylo 

samostatne komunalni cili obecensk6 

zMzeni zemske\ tak aby osoby magi- 

stratnf a pfedstavenf vsech obci sv o- 

bodne b^vali od obcanfi samych volerii, 

pak aby byla uplna vef ejnos t ve£ker£ho 

jednanf v zalezitos tech obecnfcta; t6z 

aby se u c in i ly dokonale casu pfim6ren6 

opravy v pomerech setskych." 

V tomto zaverku jest ovsem take 1 jiz zahrnuta 
prosba o usnadnenl fadneho vykupovanf 
se z roboty atd. Kazdy toto povazuj za semeno, 
kterezto, jakoz doufame, nepadne na pfidu neiirodnou; 
vsak povedomo jest kazdemu hospodafi, ze nenf 
hned po sett zen; ke skllzenf potfeba jest Casu 
i pficinenf! — Bez datum. Cesky a n<5mecky. 
(Archiv musejnf v Praze.) — 



Praze — iS. brezna 1848. Zemske pre- 
sidium o konstituci. — 

ien(. Aby se vsem omylfim u vykladanf 
stitucf pfedeSlo, ma se pojem ten to tak 
ze pozustava konstituci ze shromaz'denf 
stavuv zemskych, kteff se k tomu oucelu 
y se radili o potfeby a zadosti obyva- 
edkladali usneseni sva zakonnfmu po- 
1 Cechu se ocekava, ze uznavajfce vdficnS 
to milost pokojnostf, zachovanfm vefej- 
a pffsnym plnem'm stavajfcfch zakonu 
lodnymi duvery v ne skladan£, kterou 
dy nezklamali. — Od ceskeho c. k. 
Presidium. — V Praze dne 18. bfezna 
dolf hrabe Sladion, nejvyssf purkrabf. 
a cesky. Soukromy majetek.) 

lane, 18. bfezna 1848. — Obcane Slanstf 
pripojuji se k petici Praiske. 

cisafska kral. Milosti! Udalosti v hlav- 
kralovstvf Ceskeho, kterfi co zistupce 
obyvatelfl zeme na torn se ustanovilo, 
bee milovanemu krali pfanf a prosbu 
nzdeho casu i v nebezpecnych dobach 
fvratnou vernostf oddaneho vyvolen^m 
ie vsi ponizenosti u trunu jeho c. k. Mi- 
:i, udalostmi temi i my meSCane lidna- 
ize nejblizsfho mesta pojati a nejradost- 
iti jsme, an prave take dobrodinf udelene 
iveho krale konstituce nam oznameno 
ouskostnou p£ci nadhrozfeim pfevratem 
nskych pomerfi kral. slovo najednou upo- 
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kojilo, i s vfrnou oddanostf o£ekav3me vyplneni 
one* iddosti, ktera" z&klad k StSstf nasemu polozf, 
poddane* k milovanemu krali pirivede a takto ne- 
rozvfiiteln^ svazek pfisobf ; i my tedy slibujfce p£ci 
pro zachovdnf pokoje tfmto* ve v§{ ponfzenosti vy- 
slovujeme oddanast svou milovanemu a milostiv6mu 
kr&li sv£mu, kter^ blaho sv^ch poddan^ch a roz- 
kv£tani $v£ho krilovstvf z cellho srdce sve*ho 
Sad*. Slane\ dne 18. bfezna 1848. V. Scharf, 
m&Stanosta, V£c. Scherz, zkouSen^ rada, Wasser- 
mann, rada, Kar. Henetka, rada, Joz. Mrzflek, ni- 
vladnf, Pav. LandyS, repraesentant, V4cl. Ham- 
peis, repraesentant m£sta, Hoch. Mildner, protoko- 
lista, Kar. Hubatka, postovnf, Pet. Radnick^, mest. 
16kar, Vil. Nedvfid, kupec, Ad. Halzel, Vojt. Malik, 
kraj. hojii, V. Brozovsk^, bfv. m&stanosta a mydlif, 
Jan Klarner, lekirnfk, Frant. KuCera, pernikaT, Ant. 
Kurzel, kupec, Joz. Michel, kozeluh, Voj* Miiller, 
prdvnf, Joch. Pravnf, z£me£nik, Vic. Fehhrich, tru- 
hl£f, Em. Kriigler, pekaf, Jos. Chvojifcek, stavitel, 
Joz. Jahn, Em. Bok, kupec, Ant. Vinarick^, mistr 
sevc, Tom. Charvit. — : (Opis v archivu m£sta 
Prahy). 



XIII. — V Praze 18. bfezna I848. — Provotenf 
v^boru Prazsk^ho studentstva k studentstvu vf- 

densk^mu. 

Na Studentstvo Vfdeiiske\ — Akade- 
mictf bratff! S radostnou hrdostf hledfme k Vim, 
jimz pf£no bylo pfedchazeti n£m skutkem smStym, 
srdiiat^m. Vy jste se vrhli rozhalenou hrudfvbouf* 
bleskfi. Vy jste se postavili v £elo lidti, jak s 
slu§f jinosstvu, ktere" nevdzdno posud i^dnfrt 




ti muz.; zivot svfij zam£rum vzneSe- 
nesl az posavad nejtrpfieji vseobecnou 
bof nebylo mu toliko snaseti natisk 
mutnjr osud pfed octma, ze rnfil po- 
1 za mimovolny" nastroj, aby opet 
Natisk sliora nalebal mu bolestm*: 
z dola na srdce : smutnft byl osud 
ava Vam, jenz jste pozdvihti prvnf 

slava Vam za pffklad, jejz jste nam 

a vecna slava bratflm za svatou vec 
sine s Vami plafieme nad raohylou 
lodavame Vam rukou sv^cb. k ver- 
stvi. Krvl svou utuzili pevneji sva- 
.akouskych, smrtf svou osvobodili 
■rz i dobreho a Slechetneho cfsafe 
Ine mflze nyni poslouchati srdce sve 

Zajiste ze vyslysl prosby nase a 
tiodnemu porucnictvl, jez jsme tak 
I snaseli. Od nynejska budeme pro- 
. narc-du a dostavati ouplne povolanf 
»sna budoucnost rozvira se pfed nami, 
tu, svoboda ve vedel Svornost nam 
lovati to, fiehoz vydobyl mu2ny" VaS 
is Buhl V Praze, 18. bfezna 1848. 
10 Studentstva : Jos. Pecfrka, z fa- 

Vilem D. Lambl, z fakulty lekafske, 
ia, HSrer der Rechte, Josef Jirefiek, 
Krasa, studujfcf filosofie, Josef Fryc, 
ie, Adolf Bradka, polytechnik, Va- 
lytechnik, Ferdinand Sebanek, boho- 
mdis, bohoslovec. — (Cesky a ne- 
■u musej.). 
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XIV. — ig. bfezna I848. — Zprdva o cestfc 
* Fra£sk6 deputace 

Hluboce pohnuti opustili jsme Pra2sk6 nadrazi 
v ouzkostliv6m o£ek&v&nf, zdalize ou£astenstvf, jez 
jsme v hlavnfm m£st£ shledali, i u venkovsk£ho lidu 
se objevf. Neklamali jsme se, ze sm^Slenf hlavnfho 
m&sta mSntkem bude, a ze hlas naroda n£s pfe- 
svSdciti musf, jakou pfidu tyto nov£ vidy ji2 byly 
zfskaly. V pravdu toho ozndmeni mohli jsme tfm ji- 
steji spotehati, an phpravovdnf sm^Slenf narodu 
tyto dni ani mozno nebylo, avsak jiz na prvnfch 
Stacich byli jsme velmi pffjemne pfekvapeni. CetnS 
shrom£2d£n^ venkovsk^ lid uvftal n£s s pfdnim a 
jdsdnfm. Po stran&ch drdhy fadily se nepfetrzenS 
£etnf zdstupcov£, vesmSs sv£tecn& oblecenf, a mnozi 
z nich jiz narodnfmi barvami' ozdobeni. Hudebni 
sborove' hrali ndrodnf chvalozp£v; by lot nejradost- 
tidjsf hnutf na vsech oblicejfch, a mnozl pfi§li zajist£ 
velmi zdaleka, aby prfivod pozdravili, nebot na 
vsech stacfch bylo pr£zdn£ vozy vidSti. Kdyz pak 
se konefcnS provolanf Prazsk^ho m£s£ansk£ho v^- 
boru z vozfi mezi lid rozhodila, drali se o listy 
a oblehli takmSf ouplnS prfstup k nim. Prokazov&nf 
radosti bylo pon£kud velmi dflvtipn6. Tak podala 
v B&chovicich maid roztomila holcidka, od&na v nd- 
rodnf barvy, vesker^m vyslan^m na st?fbrn6m ta- 
lifi £erstv6 myrtove* ratolestS; stan! zname* vidSli 
jsme tlaciti se k vozfim a prichdzejfcfm nice pod&- 
vati. Prvni slavn^ v£jev byl v PodSbradech, kde de- 
putaci s ndrodnf korouhvf v n&drazi n&s ocekavala, 
a mlad£ jeden muz n£s dlouhou reef pfijal. Fas"" 
mohl sotva pfijfti k tomu, aby mu odpov&W 
jezto parnf vflz tak rychle odjfzdSl, 2e jen Adres 
je§t£ odevzd&na byla. JestS slavnSjsi uvit&nf vsa 



cdeito poridkove* se sv^mi ko- 
etii byli a pfi hluku hmoidfffi 
■rtivod pozdravily. NejrozhodnSji 
tnohorska depuraci, jejlz fecnik 
jjisfoval, ze odhodlani jsou krvf 
ytou svobodu zachovati a zasta- 
j deputaci odpov£del Fastr a dal 
j'slanectvu, podavsimu pfistupujfct 
itelnejsf a uspokojujfci ujiltenl. 
iho pfijetf dostalo se nam v Par- 
nas cechove 1 se svymi korouhvemi 
duchovenstvem v Cele pfi bfmenf 
lit ocekavalt.*) S obzvlastnf ra- 
sme jednoho ze stare" vlastenecke 
nilovaneho Dra Pichla, ktery"2 de- 
;bov6 sprovodil. TtSz purkmistr 
avil prflvod vaznou fe£f. V Zamrs- 
icis obed, pfi kteremz nadsene* 
e, narod a vlast pfi jasotu cetnfe 
'ysokom^tskelio mSstanstva zaznf- 
ii marsalek Kurg dal zde na jevo 
inosti sve\ pro tie sa pfipitek na fi- 
ahyjenzto s nejvyssf volnomyslnostf 
f tarn i nazpet dobrotive obstarala, 
pfftomnf souhlasili. Provazeni ze- 

wurden der Deputation folgende Verse 



iu Krali! 
Ii fiechfi zpev. 
ahu vstali, 
Jy Lev. 

• zavola'— 
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hnanfm a pfanfm dava jeli jsme dale 
skeho nadrazf u vcliodu prilkopu poi 
nestastn^ho vrchniho inzinyra Per tier; 
to vlastimila, jehozto vzpomlnce jsme 
nesli, s kter^mzto vsechen lid souhla 
nad Orlicl byla vfitSf Cast domfl Itonsi 
pory ozdobena, hffmanf z hmozdiril 
nas mezi provolavanfm >Slava< nadi 
znenf narodni hymny. Nedbajfc na 
pfi vyjeci ze Zamrsk se hi, shromazd 
smfrn^m poctn, i zde byla u&nena fe6' 
Pohled na narodni kokardy cili znal 
nas nev^slovne; honosft se jimi jiiS 
(Abychom Prazany jak jen mozno ry 
nail deputaci po ceste zpravili, seps; 
zpravy ve vozci (Waggon) a je 2 Tfet 
rovi zaslali; zejtra pokracovinf). — | 
bfezna 1848. Nemecky a cesky.) 



XV. — Ve Vfdni, 20. bfezna I848 
o ceste Prazske deputac 

Ve Vfdni. 20. Bfezna, 7 hod. vec 
slibu sdeluji Vam zpravu o nail cest 
vanf. Z Bechovic az do Olomouce 
na vsech stanovistlch tislce sedlaka, 
liranicnych mest, viude plesanf, ktere : 
nemohouc popsano by^ti. Ze Zamrsk 
siln£, nicmenS bylo vsude mnozstvf 1 
roazdeno, jichi iehnanl nas i prosby 
zelo. Oufednfci od zelezne drahy, kte 
drahy otevfent byli s sebou jeli, vyprav 
roznfcenSho, radostneho uvftanl Ze se j 
parotahu nedostalo. V Olomouci, kde 
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covali, byli jsme od studentfi uvit&ni, kteH d&kana 
Fisera a studentsk£ho deputoyan6ho s horfcfmi po- 
chodn&mi pg§ky prov£zeIi a n4s mnohon&sobn^m 
S14va vyvol&vdnfm poctili. Fastr a Trojan mluvili 
okny s ml&dezf cesky i n€mecky, jakoz dffve 
s rolnfky. Dnes rdno opustili jsme Olomouc a pfijeli 
o 1. hodinS do zdejSfho n&drazf, kde nds sborovd 
slovansk^ch studentu, Cesi, Moravani, Chorv£ti, Ily- 
rov6 s j&s&nim pfijali; v§ickni byli ozbrojeni, fe6i 
se stffdaly, po pfil druhe* nastoupili jsme p£§ky po 
dvou, v dele bity prapor se slovy »Sl&va« a pfed* 
chdzejfcfmi n&kolika studujfcfmi na konfch, cestu 
do hradu, abychom ministru Kolovratovi poklonu 
svou u&nili a prosbu o audiencf u Jeho Milosti 
pfednesli; bylitf jsme velmi dobrotivS pfijati a pri- 
povSzeno ndm, ze Jeho Milost n£s zejtra, nejdde 
pozejtff k audiencf obe§le. Poslednf novina jest 
pfilozene* ozndmenf, jakoz i zodpovSdne' ministerium. 
OufednS nenf jeStS nig proneseno; hrabSte Kolo- 
vrata jmenujf pfednim ministrem, Fiquelmonta vo* 
jensk^m, Pillersdorfa vnitfnfch, TafFa prdvnfch, Kii- 
beka finan£nich z41ezitostf, jsou to vesmSs vlfdnf 
muzi. — (Bohemia 22. brezna 1848. N&mecky 
a cesky.) 



XVI. — Protokoll der Prager Deputations -Ver- 
sammlung abgehalten im Matschagger Hof am 
21. Maerz 1848 angefangen um 9 Uhr V. M. 

Herr Reichel — Ehrlich, — Wiskotztl — Wanka 

— Wischin — Brabetz — Veith — Dr. Fischer 

— H. Dietrich — von Laemel — F. Pstrosfc — 
Eger — Em. Zdekauer — Seidl — Pinkas — H* 
Dr. Trojan — H. Faster. 
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Herr Dr. Trojan ftthrt den Herrn Hof Comis 
sion Rath von Schmidt ein, welcher die Versam 
mlung zu einer Besprechung Abends urn 6 Uh 
zu dcm Herrn Graf en von Breuner einladet. 

Werden sich einige Mitglieder ohne ofift 
Cbarakter zur freundl. Besprechung dahin vet 
fugen. 

II. Herr Faster theilt mit, dass der FQrs 
Windtschgratz die Deputation einladen liess, di< 
Einladung aber einstweilen nicht angenommei 
wurde. 

Einstimmig genehmigt. 

III. Geschaftsordnung : um 9 Uhr Morgens all 
Tage Conferenz, um ^ Uhr abermaliges Einfinde 
im Conf. Zimmer und offenes Protokoll zur allge 
meinen Einsicht. 

IV. Hr. Faster berichtet mit H. Dr. Pinka: 
dass Se. Excdlenz der Hr. Graf Kolowrat de 
Deputation die Stunde angeben werde, in welche 
dense] ben Morgen einige vorlaufig zu besuche 
hatten und sodann wann die Audienz bei Si 
Maj. seibst ebenfalls morgen Statt linden wird. 

V. Der Herr Dr. Peithner Mitdeputirter de» 
kg]. Stadt Pilsen ersucht um seinerzeitige Repar- 
tition der Reise- und Aufenthaltkosten um deren 
Bestreitung a us der Gemeinderenten der von ihm 
vertretenen Stadt einleiten zu konnen. 

Wird seiner Zeit berucksichtigt werden. 

VI. Josef Edler von Schmidbauer uberreicht 
der Deputation 8 Exetnplare der von ihm verfassten 
und durch den Druck verSffentlichten Broschure: 
• Die unverausserlichen Menschenrechte !< 

Mit Dank angenommen fur das Comitee resp 
Deputation. 

Um 4 Uhr Morgens wurde eine brief!. Mit 



:r Adresse des Graf, 
ndet. 

lige Slowaken begriis 
ins ihre Angelegentaei 
orgen urn 10 Uhr im g 
M. zur Audienz — , 
cert aus dem Bute; 
halb zehn zu seiner I 

i, KhevenhiStler, Fr. 
-richtet vom Hofratb 
r Baron Neuberg zurc 
nit, dass Gf. Kollowrat 

Marz Landtag in Pi 
dasselbst (!) wird 

instruirt zur allgemeii 

Burgen von Hohen 

Prager Deputation 

refnhle u. bitten die 

izeigen, um pers8nl 

ite wurde das Protol 
i 1848 4 Uhr Abends 
Crejcf. — (Original 



Praze. — 27. brezn 
vnemu pHjeti vyslat 
Praiskeho. — 

fnfm a zevnitfnim na 
lske gardy po obou s 
p. vyslance s hudbou. 
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Rany z hmozdffu dajf znamenf, kdy p 
slancove" pfijedou, uaicz hned viemi zvony v 
zvonili se bude. 

Kdyz pp. vyslancov£ z nadrazf ven n. 
vystoupt, pfivltani budou ode dvanicti k tot 
branycb panen. 

Sbor sv. Vaclava pfed branou, kterc 
z nadrazf do m£sta vychazl, postaveny, p 
pak deputaci do mesta az pfed sochu sv. V 
na sv. Vaclavske'm namestf, kde se opfit, dc 
postavf. Za deputaci pujdou oudove' vyboru 
fanstva, potom rodiny vsech pp. vyslancu a 
nadzmfnenych dvanact panen a host 6 z 
s sebou pfislf. Zvliitnf oddfly studentskych 
provazeti budou prflvod tento po obou str 
Zaverek pruvodu dinl sbor konkordie. Od n 
skrz hibernackou ulici, Koiovratskou tHdu j 
namestf sv. Vaclava az k sole sr. Vaclava 
vSichni sborove" itudentSv Spalfry delati, az 
vystaS! ; k nim se pfipojf dale setniny n. 
gardy, ktere az k same - sose se svymi i 
vztahovati se budou. 

Studentitf sborove; pokud od nadraif as 
vffske" ulici dosahuif, maj( se, jakmile prfivoc 
vyslanci preiel, hned v havlrske a zelezm 
ai k staromestske" radnici opet do Spalfru po 

Pfed sochou sv. Vaclava prohlasf jedcn 
vyslancfiv s sebou pifivezenou odpoved Jet 
losti Cfsarske, nacez slavne" Te Deum : 
se bude. 

Kdyi toto skonceno bude, odebere s 
prfivod v torn sam£m pofadku se sborem k< 
die v dele, a sborem sv. Vaclava ze zadu 
sv. Vaclavske" namestf, Koiovratskou tHdu, 
skou a zeleznou ulicf na staromestske" a 
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kde jiz starsi gardy, Here" zatfm 
nou cestou sem pfitahly, v Siku stati 
■• sv. Vacslava i sbor konkordie tu 
f, a sestoupf s nimi do £tverhranu 
f, s ktere - pp. vyslancove' zavSrecnl 
i drzeti budou. 

i vsecky stars i a nov£ gardy jakoz 
sborove" studentuv pfed mestanskou 
cf defilovati budou, a odtahnou k ma 

sv6cen( ceteho m£sta. — Od vyboru 

— V Praze, 27. bfezna 1848. — 

T. — (Cesky a nemecky v c. k. univ. 



' Praze. — 29. bfezna 1848. Zemskc 
opravuje zneni vyblasky Prazskeho 
>bsahujici vyHzenf prvnf petice. — 

Oznatneni. 

Prazskeho Magistratu od 27. bfezna 
ijicf odbytf zadosti obyvatelfiv Praz- 
ejne znfijfci s onymi (sic) v^tisky t£hoz 
z vyslancum Prazskym ve Vfdni do 

byly a z c. kr. statnf tiskarny po- 

:n( Prazskeho Magistratu znf totiz od- 
zadosti clanku takto : 
iSfent £esk£ho zHzenf zemsk^ho C. II. 
skeho jazyka mi tarn, kdez az potud 
kutek uvedeno nebylo, svflj ouplny 
se zvlastnfm zfetelem na potfeby na- 
lech (sic) a ve vladafskych oufadech 
kdez stava uzfvanf tomu protivniho 
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aneb pfedpisflv, s tlm se nesro 
zdvizeno byti • 

Naproti tomu znejf vytisky vi 
z ohledu prvnfho zadosti clanku 

• 1. Ustanovenf Cesk6ho zen 
strany uzivdni jazyka Ceskeho r 
se dosavad uplne nezachovavala, 
na potfeby nirodnl ve skolach. 
dech vefejnych dokonale vyplfio 
naproti tomu jednati v obyiej byl 
koli by stavala nafizenf tomu od 
zruseno budiz. « 

Tato uchylka da se tfm 
odbytf prvnfho zadosti clanku, p 
sdelenf tehoz z Vfdne do Prah; 
Magistratu byl pfesel, tam opet 
zmenen byl. 

Posledn£jsl text tedy ve 
tiskarny vySlych jest za pravy I 
vadlm toto k vefejne znamosti 
zaroveii text potazliv^ch ustanov 
skeho zflzenf nasledovati : 

»C. II. « 

»A ppnevadz tomu milost 
aby ftec Ceska a Nemecka v 
Kralovstvi Ceskem zaroveii prac 
mela: Protoi Spisove" bud* v Ces 
fteci podavani byti majl, na tak 
aby kdez vedome jest, ze Obvin£ 
povSdom nen!, zaloba na Cesl 
Reel neni povedom, tehdy v Nei 
vineny rozeny Cech anebo Nen 
nebo druhe Reci (tim vsim spfls 
o ftezanych Cedulech dotknuto j 
potom v t&i Re£i az do skonfc 
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A v takovem Processu tak dobfe pfi 
kem, jako pfi Dckach Zemskych zadnou 
lie pod a vino, jednano a konano byti 
Od ceskeho cfs. kral. zemskeho Pre- 
Praze dne 29 Bfezna 1848. — HraM 
(Vydino nemecky a cesky. C. k. ve- 
rer. knihovna v Praze.) 

V Praze. — 31. (?) bfezna I848. — 
;i mesta Prahy vybizejl vesnitany 
k zbrojenf. 

snicane a bratfil Ze nam Cechftm od 
e konstituce udeiena jest, v ktere cely 

mfti ma, sve zaleiitosti na sneme 
£rze sve vyslance, neb zastupnfky ve 
adou zpravovati, a ze vlada sama v kon- 
■ez vedomf neb vale naroda cin ; ti nema, 

nepochybne jiz povedomo. Ale tato 
ieb zemsk£ nzenf tak jak z Vi'dnfi tyto 
;na byla, pfani Prazanfl zadost necinf, 
H sedlaka podanskych svazkfi zpro&te- 
n obcanem miti, pak by na zemskem 
acitedlne pr&vo mel sedlsky stav skrze 
zastupovati, sve dobr£ vyhleddvati a 

se bajiti. Mimo to chce Praha, by na 
iskem narod vse sobe rovno v rade 

panstvo a jen nektera mesta kralovska, 
ud byvalo, an panove, baroni, hrabata 
>ak kralovska mesta pro svfij pfflis maly 

1 erne posud pro narod pranic jineho 

ze dane kazdorocne krali povolovali. 
£ pfinesene konstituce meli se na snemu 
>slove kralovskych tnest sjeti, by o novy 

rokovali. 



Praha ale zamy^lf snem panstvu z ru 
a narodu samerou do rakou dati, tfm c 
narod sob«S zcmsky fid sam uspofadai c 
prospechu, a kral aby se ffdil snemem. 

Protoz Praha nynf zasfladc 
novou iadost, by zffzenf nov£ho 
vlada mfato panstva narodu postoupila. 

Milf vesni£ane a bratri nasi, doba k 
Vasebo bfemene jest tu, by vsak v teto i 
velke* dobS i&dai boufe a zmatky po ; 
mile vlasti nepovstaly, a mezi tfm nan 
nepfatel<5 skoditi nemohli, prosime Vas | 
a lasku k vlasti, ozbrojte a cvicte se i 
zbrani, byste se proti vsem nepfateltim, 
nas odkud kotiv pfijdou, hajiti a dobry 
mezi sebou udrzeti mohli. K chiidym se 
mejte, a je teste, ze take! o n£ pefcovano I 
mile poffdfme, a pfi torn je ve jm&iu E 
pomefite, by v bazni Bozf a v pokoji cek 
Panu Bolui se za nas pomodliti, by na; 
ceste k ouplnemu dosahnutf svobody pro 
rod mily" dobrotivS vedl. 

Krajane mill, zbfrejte sfly vase, jako m> 
nase, nevfifte pleticham, jez nepfatele 
proti konstituci kuji, cbrafite se vleho sv; 
sebou, by zadna lirev marne netekla, a 
kdy ji vlast cd Vas pozada. Ostatne se 
die pffkladu Prahy fidte, a nas v bratrs 
chovejte. Bohu vas krajane a bratri mil 
dime. — 

Kazdy\ jemuz tento list do niky pi 
vahej obsah jeho svym sousedum pro dol 
zdeliti. — Od vlastencfl mesta Prahy. — 
v archivu musej.) 



/fdni. — 3. dubna I84E 
[ho listu ze due 8. dub: 

abinetnlho listu ze due 
uamkami od dvor. rady 
1 pro pfeklad do £estin 
isejnfm. Dr. Trojan pfi 
1 pfedb£zn£m vyjednavin 
sestavil jsem k vyzvanf j- 
putace tento navrh die pi 
) ke kral. odpovedi. N; 
nceptu (jejz mam v ruk 
cisto pfepsan pro vlad 
lifadni na pocatku Strati 
Stneho celodennfho spok 
o v ministerstvu, nacei  
roti villi nasf nektere c\i 
:1. 4.; zmeny jsou tu m 
ecanskeho, tehdejsiho ref 
1 ; Pillersdorf sam pfipc 
:uf se svym podpisem a 
'o pfeklad, pfi nemz [ 
iabiiela jiz take" Fr. Lad 
na to do jednanf pfi by 1 
e. To die stive" pam£ti 
Dr. Trojan etc. 15./10. 
if vyhotovenf toho min 
m pfi navratu deputace bi 
tehdy purkmistru prazsb 

v navrh kabinetnfho lis 
va musejnfm. Proti odpo 
odchylky dosti hojne\ Zi 
em sich tiber den Sinn 
ens vom 23. Marz 1. J. i 
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Petition der bfthmischen Deputation in mehren 
Punkten Zweifel ergaben, so dftrfte in Folge einer 
neuerlichen Petition nachstebendes Manifest zur 
Beruhigung der bohmischen Nation dienen: 

1. Die bohmische Nationalitat sei in den 
bdhmiscben Kronlandern: Bdhmen, Mahren und 
Schlesien durch vollkommene Gleichstellung der 
bohmischen Sprache mit der deutschen in alien 
Zweigen der Staatsverwaltung und des offentichen 
Unterrichtes als Staatsgrundgesetz garantirt 

2. Zum Behufe der im Patente von 15. M&rz 
1. J. in Aussicht gestellten Berathung iiber die dem 
osterreichischen Kaiserstaate verlieiiene Constitution 
waren alle Provinzialstande unter gleichm&ssiger 
Berucksichtigung aller Volksinteressen demnachst 
hiezu berufen; Unter den Provinzialstanden ware 
aber namentlich fur die zur bohmischen Krone 
gehdrigeii Lande eine alle Interessen des Landes 
umfassende gleichartige Volksvertretung auf der 
breitesten Basis der Wahlfahigkeit und freien Wahl- 
barkeit mit dem Rechte der Gesetzgebung und 
Steuerbewilligung zu verstehen, so zwar, dass also 
schon an dem nachsten bohmischen Landtage in 
Prag, welcher dem bevorstehenden allgemeinen 
Reichstage der dsterreichen Monarchic voran zu 
gehen hatte, folgende Personen mit gleichem Stimm- 
rechte theilnehmen sollten: 

a) Alle diejenigen, welche bisher in den Landtag 
eingefiihrt waren; 

b) Die konigl. Hauptstadt Prag habe zwolf 
Vertreter aus dem Biirgerstande zu wahlen; 

c) Jede der ubrigen konigl. Stadte des_K6nig- 
reichs habe wentgstens Einen Deputirten dahin ab- 
zusenden, wenn nach den weiteren Bestimmunger 
nicht mehre Deputirte auf sie entfallen (lit. e); 
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andere Landstadt, welche wenigstens 
zahlt, habe das Recht Einen Depu- 
llen; 

■steigt die Bevolkerung einer Stack die 
on 8000, so moge sie den Landtag 
putirten beschicken; 
Prager Universitat sei durch den je- 
tor Magnificus und uberdiess jede Fa- 
ien so wie die Technik je durch Einen 
'ertreten ; 

Uebrigen habe jedes Bezirks-Vicariat, 
n Bdhmen bestehen, mit Ausschluss 
>ertretenen Stadte desselben, je Zwei 
i wUhlen und in den Landtag zu 

hi sei am Lande Jedermann berechtigt, 
Steuer zahlt, in den Stadten aber je- 

ven Wuhlfahigkeit werde das zuruckge- 
ebensjahr erfordert. Die passive Wahl- 
egen sei durch die Landeseingeburt und 
?r von mindestens 30 Jahren bedingt. In 
mngen mogen aber von der Wahl und 
lusgenommen sein ; alle Curanden, Cri- 
*e nicht ihre Unschuld durch ein gericht- 
liss sicher gestellt ist, und alle jene, welche 
Verbrechens aus Gewinn- oder Rach- 

wegen einer gleichartigen schweren 
:tung in Untersuchung gestanden und 
uldlos erklart sind. Die naheren Be- 

und allfalligen Modificationen dieses 
n Wahlgesetzes moge seiner Zeit der 
igesetite bdhmische Landtag berathen 
chaftlich mit der Regirung definite 
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3. Den bohmischen Kronlandern 
ihre eigenen inneren Angelegenheiten 
verantwortliches Ministerium und die 
administrativer Centralbehorden fur di< 
dem Sitze in' Prag auf die Zeit hin : 
wenn die Vereinigung Bohmens, Mi 
Schlesiens bewerk stelligt sein wird, ind 
far Botamen auf jeden Fall mindestens 
antwortliche Central betaorden und insbe 
eigener oberster Gerichtshof in Prag i 
zusicbern. 

4. Was die eben gedachte Verei 
bShmischen Kronlande betrifft, geruhei 
Majestat die engste Verbindung Mahren; 
siens mit Bohmen behufs der gemeinsar 
und Besorgung ihrer inneren Ang< 
mittelst eines gemeinschaftlicben jahrli 
tages in der Voraussetzung hiemit zu j 
dass sich die Bevolkerung dieser Li 
erklart. Durcb kraftiges Zusammen 
bohmisch-mahrischen Landtags mit dem 
Reich stage in alien, die Gesammtinti 
Kaiserstaates betreffenden Anliegen - 
in Kriegs-, Zoll-Sachen u. d. gl. Ang 
moge der stete unauslosliche Verbal 
bbhrnischen Konigskrone gehbrigen 
der bsterr, Gesammtmonarchie befes 

5. Die Aufhebung der privilegirte: 
monialgerichte, die Linfuhnmg unabl 
zirksgerichte, offentliches und milnd 
fahren, so wie die Aufhebung des L 
haltnisses werde zugesichert und die 
setzlichen Bestimmungen hieriiber wo 
b6hm. Landtag verwiesen werden. Weg 
Aufhebung der Robot ist bereits laut 
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it des Briefgeheim 

ieausnahmslos 
en durch Inlander, 



XXXVIII 

gleich unci vollkommen machtig sind, ware 
anzuhefehlen. 

10. Die theilweise Aufhebung und Erm 
der Verzehrungssteuer ist bereits verfilgt 
Jedoch wire aber fiir Bohmen insbesondt 
die Verzehrungssteuer und der stadtische G< 
zuschlag auf Brod, Korn und Kornmehl g 
zubeben und fur Bier einstweilen zu ern 
Die Revision des Stempel- und Taxeges 
bereits zugesichert worden. Die ganzliche At 
der Verzehrungssteuer und EinfUhrung einer 
gerechten und zweckm&ssigen Besteuerung 
den bobm. Landtag und von da an die alig 
Reichstande zu verweisen. 

11. Die Nationalgarde in Bohmen so - 
Stadte als auch fiir das flache Land isi 
durch das Patent vom 15. Marz 1848 ge 
Die vollstandige Bewaffnung derselben wa 
befehlen und bezuglich des Gesetzes hier 
Bohmen die Vorschlage aus Frag und Boh 
zuverlangen. 

12. Die Wunsche in Hinsicht des Militia 
finden schon in dem a. h. Kabinetsschreit 
23 t. r. M. einstweilen ihre zulassige Er! 

13. Freies Petition srecht wurde bei 
willigt ; eben so ware auch das freie Ass< 
Recht nocb klar zu gewahren und nur de: 
gelung dem Landtage vorzubehalten. 

14. Fur die grundliche Ausbildung 
eine ausweichende, lohnende Dotation de 
lehrer, boh mischer wie deutscher, aus Staa 
ware sogleich Sorge zu tragen. Der Bitte 
zweckmassige, feelle Bildung befordern 
richtung der Gymnasien ware durch eir 
neuen Studienplan zu entsprechen. 



. Die Genehmigung d 
itat und Studentenschaf 
ellten und Sr. k. k. Ma 
:hten Petition durfte n 
och aber den Gegenst; 
Erledigung ausmachen. 
, Die Beeidigung des 
ler Staatsbehdrden auf 
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iiavrhu k vyffzenf 1 

fiesky narod V posavac 
jen vlastnim pocitem p 
cenfm o casov6 vbodn 
'k6, vysvita z toho, ze 
:na t. 1. pfed Vldenskj 
oduvodnSny a usneseri' 
:tvu pfedlozeny. 
rod £esky jest tedy jii 
nl, ze by chtel snad 
;e nal&a, k sv£mu p 

ty v onecb flanclch se; 
i narodnfmi potrebami, 
, toho dfikazem jsou 

obou fecich, nybii i t 
I problalent m£st a 6, 
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petici prvnf; takl^z nad!en6 uvftan 
stalo se ve vsech ceskych a mora 
prvnt deputaci na cestS do Vfdne i 
neitcenou nal£havost narodnfch potfe 
nasv£dduje nem6n£ ono vseobecn6 
chvfinf a napjetf, s jakymz bylo v £ 
zvtaste ale v Praze hledSno vstffc ] 
ffzenf onSch 14 artikuH. K navratu 
byly vsude pofadany slavnosti naro 
6ova1y kazdou pochybnost, ie by i 
pfcdnesenych proseb bylo zboufen< 
utisilo, narod v jasot uvedlo a diivtSr 
dilo i upevnilo. 

2e ale vseobecna radost po vy 
sllio kabinetnfho listu nahle utichla, 
nenf z dista jasna zvratilo se V hroz 
n£muz vSelike" usilovn^ pokusy konej 
zflstavaly dlouho bez ucinku, a no 
ji£ jii vseobecnf: dfitffcry pozbyvafi 
lze jedinfi bledative spfisobu a obsa 
tice ryffzena by la. 

Nejvice bylo napadno a vzbu 
livejsf demonstrace, in. vy ffzenf ne 
hlasng a jasnfi na zadny z jednot 
petice, cele" vynesenf stalo se rozlifi 
slnymi klausulemi neurfiitym a nespi 
i tarn, kde zda se povolovati, fiinf 
moznosti. pffpustnosti atd. Dovolai 
starych predpisuv (•obnovene'ho zrtzi 
vzbudilo jen trapne vzpomfnky, z\ 
becng je znamo, ze c. k. vlada sai 
popfrala platnost jejich. 

Nejvfce pak znepokojuje kazd 
patff k nektere*mti z tCch >stavn< 
stfedovfikymi vy sad ami opatrenych, 2 
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by jen dosavadnfm stavfim vyhrazeno bylo ko- 
ne£n£ rozfesenf vSech tfich dotSen^ch vysoce dfl- 
lezitych otazek, i spflsob vyplnfinf Cfsafskdho kr£- 
lovsk6ho slibu, ba jakoby o budourf tistavg cel6 
ffse mSli se raditi a usnaseti jedinS stavov6 dosa- 
vadnf sami o sob£, a teprv po jak&nsi sn£mu rfs- 
sk£m — Ze by se pom^Slelo na n£jak£ sir§f za- 
stoupenf — avsak pouze z mSst! 

To nebyla by ovsem ta prava cesta, jakou 
by zaru&lo se nalezitd seznanf a Setrenl vesker^ch 
zajmfi cel£ zem£ i celdho naroda, coz zajist6 pfi 
tak dfilezity'ch otazkach, jako jsou hned zakladnf 
zakony statni, mfize bezpecnS b^ti opatrelno jen 
vseobecnym zastoupenfm. Pani prael£t6 a slechtici 
zpravidla malo se vyznaji v pomSrech obchodu, 
prfimyslu velk^ho i mateho, v femeslech, v potfe- 
bach a vedenf vselik^ch zivnostf, hospodarstvf pol- 
nfho atd.; dne§nf »stavov6« zemStf neznajf pomSry, 
tisnS a potfeby narodnf, nedovedou tudiz ani po- 
rozum&t, fadnS pochopit a posuzovat, tfm m£nS 
vyhovSt nejdftlezitSjsfm zdjmfim obyvatelstva cel£ 
zem£. V2dyt to panstvo pravidelnS neobstarava si 
ani vlastnf sv£ soukrom£ zalezitosti spol^hajic 
v torn na pomoc hospodafsk^ch a pravnfch radftv 
i zdstupcfi. 

M&stan a rolnfk nemaji takto niz£dn£ dosta- 
tecn£ zaruky, ze nSkolik t£ch pp. vyvolencfi, kteff 
dosavad velice vzdalovali se od zivota a spoleS- 
£nosti Kdu obecnSho, ze by ted, byf by nSkte?f 
m£li snad dobrou vfili, mohli dovednS, obezfele 
a spolehliv& opatfiti obecn£ dobro pro vsecky tffdy 
a vrstvy obyvatelstva po cel£ vlasti. 

Zkusenost poslednfch staletf dokonce neopra- 

rfiuje k nijak£ tak zvlastnf dfiv£?e. Vflbec lezf 

pfirozenosti Hdsk6, ze zpravidla kazd^ sobg sa- 
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memu neb sob£ rovn^mu nejspfse d 
sebe a sv6 osvfidiene' soudruhy nejv 
od nicbi muze se nadlti nejvydatnj 
Nii rod, jeni po tolikerdm Lit spent dc 
pcn&kud samostatnosti, chce pfimo slyi 
dinn^m byti, kdy a kdekoliv jedna 
osudu I 

Aby tento spravedlivy^ narok by 
leU nejcn v zajmu naroda, nybri ta! 
moudre' vlady a cel6 ffse, a£-li prove 1 ol 
a vSesirannfi blaho se stalym -mfrem : 
cfleno. To jest vseobecne\ vefejn^ minfin 

2e sfla statu a podpora trunu dm 
pouze a jedine* na tak zvanych »sta' 
byvalo dffve, kdyz naproti nim »s 
jenom >poddanU stali, to jest na jist 
nanym stanoviskem, jei nepotFebuje v 
dukazu. Kazdy moudry, spravedlivg 
ob£an doufa rrynl taki, ze Jebo Vel. ( 
konstitucf dosavad pov£echn£ toliko 
snad moc Svou neztenif pouze na pro 
lika jednotlivcfl neb rodin, n^brf ie 
nodarstvl a pravo povolovati dang 
s celym narodem, tak jak die svfidect 1 
mlch ceskych puvodnS se dalo a j» 
human! duch casu nynf opfit nal6ha\ 
Narod nechce teprve z milosti tak zvi 
nybrz pffmo z ruky Krale sv^ho pfijrr 
aavad jen Krali nalezelo. Proto jest ne 
trebou, patent ze dne 15. bfezna t. r, 
umiteln£ vyloziti, pfedem ale nov£ \ 
kter^z nynf die umyslu Jeho Vel. asi v 
narodni obsabovati ma, tudtf s vsec 
rodnfm zastoupenlm identick^m jest : 
ma-li klid a obecne' blaho b£ti zabezp 



Z tfichto tivah, jako tez ze zvl. 
opravnfi narodnfch pomfira v 
6 pHsluinych, vychazf ostatni! 
I Ceske' zemi konstituce stai 

pro vnitfnl zalezitosti jejf : 
pitelstvo zHzeno b^ti, vedle v 
) snSmu, zastupujicfho spoledr 
o cisafstvl. Nebof jako s!ov 
, afkoliv poet em daleko pfevli 
inosti nechtSjI, aby nemecky 
potlacovan, rovnSz iiemiiie a 

zvla£t€ po uznane' jiz zasade 

narodnosti, na dale by ti pastoi 
nad pffmo £i nepHmo vyloui! 

pfi zastupovanf naroda. Pak je 

V narodnim shromazd&ni jak (_ 
sv€ matefske feci uzivati, like 

;nf Skolstvl v korunnfeh zemlc 
>ak pece, aby druh druhu - 
;c Cechu aspon rozumel! 
To ovsem nynf ve viech zei 
: docfliti pfi Rakusaku, Tyro 
nSkter^ narodnf skupiny v r: 
Morava a Slezsko majf ale 
pomfiry zemske' spo!ecn£ s Ce> 
jina. Ma-li ale rozvoj nirodn 
m a narodnfm podkladu, vr 
j pfesvedfienf, ze pfirozeno ji 
ly Ceske\ Je-li dale v limys! 
alisaci co nejuzsf — a takova 
la, mi-li ve spravfe nejvetsf je> 
fm zffzenf jednota zavedena b 
t6 spojenf vSech korunnfeh ze 

V v zajmu vlady. 

Tyto hlavnl tfi ohledy mfily b] 
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radne.ho ocenSnl nejzavainSjsfch bod 6 
hovenf tfimto odstavcftm jest nezbytnc 
ma-li poskytnute' svobody viem statnl 
rovnou merou se dostati a vfiru natod 
ceny nestrpf Jadn6ho litisku vice ! Ro\ 
a liplni rovnost vsech narod & tohol 
ve sm£ru kaz d£m ; tot naldhavy pozi 
i spravedlnosti, tof podmtnka zachovat 
i celku! 

Zavisf na splngnf 6inenych pozadai 
vsichni narodov£, kteff spokojeni jsou 
cfsafskym v Rakousku, nallzati vlastnl 
ve spole£n£m blabu a budou-li pi 
rQznost fefii bratrsky spole£n£ jednati ; 
opacntSm — coz milostivy Bull odvri 
vzrflstalo by jen vieobecne' roz6ile.nl 
zarlivostl a bylo by velkym neitSstfn 
sahu nelze postfehnouri, ba skoncilo 1 
cenfm vSech, kdyby jednotlive. dasti 
vybody v odloucenf a nalezaly itestf 
trzeni celku. Slovane" a N&mci pocten 
nou polohou svou tvoft hlavrii sflu 
cfsafstvf. Upokojenf techto kmenfl jej 
vejsl, nebot jen jejich sympathie mohoi 
okamzidcb rozhodnouti. 

Aby hrozn£ nestSstf se odvratilo 
vera se vzbudila, jest nutno vydati c 
nifest ke vsem zemfm mocnafstvl 
obydlen^m spolecne Slovany i Nem 
obsahu, ze J. C. K. VeliCenstvo chce 
rovnopravnost narodnosti i feci kazd 
ve vlech odvgtvfch statnfho zffzenf 
vyucovanl pfijata a zaruiena byla. 2 
Cecily bylo by v nfim vyslovjti usp< 
zen( podane" petice a sice v torn zn 



icenstvo zamy^lf ku stvrzenf 
ojenf Cech, Moravy a Slezs 
:cn£ho vedeni a opatfovani 
itostf, ovsem pfedpokladajfc, 
o korunnlch zemf pro to 
lava n I se na stare zffzeni z 
nejv. kabinetnfm listu se 
)b£ nedostatecn£ nehlede ani 
icftn; nebot predverf citovar 
velmi neurcite\ kdezto zavgi 
i tudlz iizke\ zvlaite s novi 
i : >s obledem na potreby n 
n mohlo by snadno zavdat 
u vykladanf. 

la rovnopravnosti budif vy 
a beze vsf vyhrady, pfed 
den! jejf zaruceno pfimefen^ 
vyuiovanf a vychovanf: © 
sk^ Skoly, nemecke krajiny 
ily; zde i tarn budiz hleden 
dy\ kdo vyssi'ho vzdelanf 
i zernskemu jazyku aspon 
Sem podrobnejsf ustanovenf ; 
 zachovati representaci naro< 
i nasledujf zvlastnf poznamky 
a to zejm6na : 

tikulu 2. Nektere" obmezei 

Ddifikace prozatimnfho zakon 

okud tykala by se obeslanl ' 

mfimu, musela by se rovnt 

hromaldenf zastupcfi naroda 

i pro budoucf easy jest all 

tnazdenf zastupcu Cech v takovydi 

iakonodarstvf, kterei nemaji na jir 

iizadne"ho vlivu, mohlo jednati zcela r 
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zastupitelstev ostatnfch provincif i — 
n^ch ffiskych stavfl a aby temto pi 
takove' zilezitosti vyhrazeny byly, ji 
celelio mocnafstvf nebo vseobecne" zp 
ustanovenf toho se tykajlcl patff oviei 
mazdenf HSskych stavft. 

Ustavenl zodpovidnych central 
pro vsecky zem£ korunn( jest veleni 
z ohleda narodnfch via IX. artikulu 
vychazl. 

Pfinf tykajlcfmu se kladenf ittta 
bospodafstvf racilo J. C. K. Velificnst 
vyhoviti. 

Zffzenf nejry§3(ao soudnfho dvon 
v Praze jest nallhavou potfebou za pf 
a rozvlacnosti ve veSkerych zalciitosti 
i z dflvodu zavedene'ho ustnfho a vefe 

Cfsafske" uji&tfinf, ze vsecky pri 
zvlastg ale patrimonialnf lifady se zrui 
zem&panske' okresnf soudy v cel£ z 
jakoi i flzenf ustnf a vefejne pfi nit 
budou, jest nal^havou potfebou casovt 
rouhanf se vsem zasadam pravnfm a 
vymi soudci na vrchnosti zavislymi 
vladS byti dostatecnou pohnfitkou. 
tn dokonce pouhe" zlepsenf soudnfho 
trva jiz 80 let a nescetnymi na mnoze 
rujlcfmi dodatky doplnovano bylo. Za 
novenl o torn bucftez vyhrazena pffstl 
denfm zastupcfi narodnfch, viakjako kazt 
pfeji si i Cechy, aby k domadm pi 
pom£rum na pffste vice bylo htedena 
a aby tedy tato Cast zakonodarstvf, 
mozno, byla zcela neodvisla od vseol 
skych stavfi. ZruSenf roboty za skrovn 
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sice jiiE J. C. K. Velifcenstvem vysloveno. 
ponSvadz Stavy v jin^ch zemfch darovaly 
in^m svfm vSecky povinnosti robotnf, nepo- 
ce nizadti^ nahrady, hrozf nam v Cechach 
boure, nebude-li se na stavy £eske" pfime- 
i spasobem pftsobiti, aby conejdffveupustily 
Sker^ch poiadavkfl robotnfcb a spokojily se 
i£mi toliko nahradamj. 

Jiftta p!n£ho roku pfi vseobecne 1 nedfivSfe 
. by snadno zavdati pffiinu k podezfenf, le 
jen vse se prodluzuje, aby zfskalo se casu 
nic nepodniklo. Se zrusenlm patrimonialnfcb 
musf i veSkerd poddanstvt pfestati, aby 
byl pouze poddanym sveho mocnafe; nynf 
/Mm, kdy i zastupcove 1 naroda slovo mfti tnajf, 
iitno, aby poslednl zbytky poroby ihned byly 
.y, zejmena poddanskym patentem ze dne 1. 
781 naffzene" naproste" poslusenstvf a pak 
urfiovanf trestu a bezohledn£ho vykonavanf. 
r eci knihovnl i nesporne ffzenf mobou byti 
any okresnfm soud&m, o poFadek a bez- 
st pak bude staratt se kazde 1 obci. Oplna 
ia nabozenska pfi vSech, statu ne pravS ne- 
inych vyznanfch jest fiasovym, pfimefen^m po- 
:em; co pak tkne se zidovstvf, jest pfati si 
obcanske - rovnosti z dnvodu spravedlnosti a 
sti. 

onevadz by ale, zejmena v Praze, bezod- 
 udelenf obcanske rovnopravnosti vSein zi- 
nadno mohlo vzbuditi v nfikterych vrstvacb 
t reakci, bylo by prospSSno tuto obCanskou 
it jen krok za krokem zavesti a provedenf 
ponecbati shromdzdSntm zastupcu na- 
h. 
lartikulu 6. Spravnf ufednfk musf zodpo- 
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vgden b^ti komun£, rovn&z jako na druh6 stran& 
obec musf zodpovfdati za lifednf jedn£nf sv^ch 
tifednfkfi; z toho ndsleduje pfirozenfi i pr£vo svo- 
bodn£ volby a bylo by sluSno, aby ji2 nyni volba 
tato dfila se zcela po zpfisobu volby pra2sk£ho 
purkmistra a v^boru, kdykoliv nastane nutnost n£- 
jak£ho obsazenf. Obecnf zHzenf satno jest pfed- 
m£tem sbr6m4£d£nf zistupcfl n&roda v provincii. 

K artikulu 7. Pon&vadz censura Jeho Veli- 
denstvem jif zruSena byla, nezb^vd nynf, nei vy- 
datt jeStS mfrn^ zdkon tiskov^, o £em2 bylo by 
se raditi shrom£2d&nfm ndrodnfch zdstupcfi jed- 
notliv^ch provincii, o £em2 by rozhodovali 
ffSStf stavovd. Osoba J. Veliienstva Cfsafe a Kr&le, 
n£bo2enstvf i mravnost jsou bez toho jiz chr£- 
n£ny pozfistdvajfcfmi trestnfmi z&kony, a jest jen 
nutno, aby lifednf jedn&nf, t^kajfcf se takov^ch 
tiskov^ch pfeiinfl, odejmuto bylo dosavddnfm sou- 
dfim hrdelnfm a na pff§t£ az do prohldSenf zdkona 
tiskovlho k 2alob£ stdtnf pfidSlilo se zemsk^m 
soudftm s vyhrazenfm ustnfho a vefejn£ho ffzenf. 

K artikulu 8. Pouh6 odvoldvdnf se k trest- 
nfmu zAkonnfku I. i II., od roku 1803 platnlmu, 
zvl£$t& ale k §§ citovan^m, nejsou dostate£nou 
ochranou osobnf bezpe£nosti, jakkoliv dobr^ umysl 
zAkonoddrcov^ch slov jest zjevn^m. Dokud tajnost 
Hzenf trestnfho d&le potrvd a dokud policejnf za- 
t^kdnf, s jedinou v^jimkou zatknutf pfi zlocinu 
neb t£zk£m policejnfm pfestupku, zcela se neod- 
stranf, dotud osobnf bezpe£nost zaru£ena nebude. 
Pfibrdnf nejm£n£ tH pffsezn^ch pffsedfcfch z ob- 
£anstva ku ka2d£mu usnesenf, jemu2 n£sledovati 
tnk zatknutf stdtnfho obcana jako£ i ku ka£cllr"" 
vynesenf rozsudku, bylo by aspofi pro po&tek 
rukou svobody osobnf. 



m 



rtikulu £ 

omuto clan 
)ude, nezar 
ravo, aby 
yl, jemu 
:& jeho do 
rtikulu 1C 
lejsfho zaki 
!hudine vyi 
a§te ale nu 
atrimonialn 
ixy, tak ]i 
■pozustavajf 

festan a ve 
iti poplatky 
lecnym dee 
praVa stati 
:st dile zru 
jest nenS 
nezbytno je 
ivlaste ale t 
ino rozhodc 
ela jine jso 
ny dfikaz 
ravin dane 
e nedostalc 

vleobecnyi 
ym pfedm 
takovi prai 
V Cechdch 
i a pracovi 
Ice zmfrnen: 

piva vyvo 
■ici'ho k tor 
hudemu. 
a RoihledS 21. 



Prahu a Cechy, aby talc zvane" poet 
piva hned zruseno a snizenf danS po 
pfiraiky pfi pivfi zavedeno bylo, dal 
tomu vy&Sf dan potravnf vymeiena 
a zejme"na \&i z vfna, konedne aby 
byla potravnf daft a obecnf pfirazka 
a 2itn6 mouky. Chodsi vrstvy naroc 
nanejvyi pot£i>eny a upokojeny. 

K artikuiu 11. DHvejsf cfs. 
jen »o mSstsk^cb ozbrojenych sborec 
Bilrgerwache) a o • strazcfch na vent 
heitswache). Nez zavedent municipalr 
darmerie nebylo umyslem cisafsk6 pt 
15. bfezna t r. vydane, nebot taz - 
jasnS — mluvf o »nirodnf gardfi* 
ozbrojenf naroda<) a zda se, jakob; 
cfsafske bylo nazpet vzato aneb aspc 
svem valnS stizeno. Nez zakon o c 
v Praze a Cechach nelze za prfcir 
pomerft v zemi stotozniti se zakone 
pro Vtden a Rakousko, a bylo by 
o ur&te" navrhy z Prahy a z Cech po 
jenf naroda nelze si ale mysliti bi 
zbranemi ze zasob aeraru. 

K artikuiu 12. Vysvfta jiz z 
vahy veci sam£. 

K artikuiu 14. Zcela novy 
jeni vyhovoval by pomeium Seskyrr 
ze zastupitelstva naroda ; nebot pot 
van! starelio systemu naprosto nedo: 

Pokud tkne se Slanku novejSI 
29. bfezna t. r., byly clanky 1. 2. ; 
vodneny. Ku konecniSmu dozadovai 
petice ze dne 15. bfezna 1848 stui 
dan£, slusi pak podotknouti, ze studen 
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musaten, dieser Umstand mag es re 
wir jetzt erst umstandlicheren Offe 
Uber unsere diesfallige Wirksamke 

Wie bekannt reiste die erste b 
am 19t. Marz 1. J. fruh von Prag ; 
in Olmfitz und kam am 20t. Nachm 

Der freundliche Em p fang, weld 
Hinreise scbon allerortenzuTheilwu 
desselben tiberzeugte uns, dass wah 
Bewusstsein und Freiheitsgefuhl i 
Scbichten unserer braven Nation 
zum wurdigen gemeinsamen Anstri 

Aus dem Wiener Bahnhofe v 
in Begleitung unzahliger Landslei 
sogleicb zu Sr. Exzellenz dem h 
denten Grafen Kolowrat, mit wel 
Vorverhandlungen eingeleitet und 
setzt wurden. Mit Warme, Offenhe 
die durch ThrSnen beurkundet 1 
weilig selbst auch seine Stimme e 
und behandelte uns unser hochgest 
Denselben Tag erhielt die Deputai 
licbe Einladung vom Grafen Prenn 
stande, in einer Art, welche zug 
liess, dass dort mehrere der ersl 
der osterr. Stande zusammen k 
Unsere National-Deputation erklai 
solche sich in keine Unterhand! 
konne, die ausser ibrer Mission lieg 
einige Deputations- Gliedet- vOllig 
in der guten Absicht hin, die dot 
welche in Gewartigung eines allgi 
tages in Wien offenbar auch fiir i 
gflltig sein konnen, zu erforschen 
beiichtigen. In der That fand sich 



shall Gr. Montet 
Mansfeld, JUDor I 
■ung schien voll 
:rung der b6hm. 
htung und wab 
r National des K; 
'also durchaus ke 
I — kraftigesbrQ( 
ler, doch aber Ei 
stem Reichstages 
teressen des osterr 
igsfachen, diploma 
nd eigene Leitu 
leiten Bohmens, '. 
:n jahrlichen bohn 
ollkommener Voll 
valuing durcb geme 
jobmischen Kron 
;r abgesonderten I 
Instanzen bisher b 
satze unseres oft 
> wir zu vertheidij 
22t. d. M. um 1( 
Audienz bei Sr. lc 
abermals mit Sr. 
•identen noch ein 
■-. Majestat der Kon 
cher Sprache und 
;en -an den Lar 
n Grafen Kolown 
erhauses in Folge 
ns keine Deputatic 
,veise einige Gliec 
. k. Hoheit dem 
er sich liebreich 
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Tags darauf d. i. den 2'i. war Cor 
den H. H. Ministem Gr. Kolowrat und 
Pillersdorf: wiederholt wurde die Petitioi 
Punkt behandelt, jede wesentliche Berne 
protokollirt und auf diese Art eine vfill 
gende Erledigung in Aussicht gestellt; letzl 
iiberdiess auch mehrseitig ausdrOcklich 

In dem Momente dieser erl>eu1ichen 
ging H. Emanuel Zdekauer, Milglied  
National-Comit£s nach Prag ab, und i 
tiirlich um so schwierigen den allgeir 
wartungen zu genugen, je hdher diese, 
man sich dessen versah, im vorausgesteig 
Nachdem das Wichtigste also geordnet 
nur noch die Ausfertigung des a. k. 
auf die Petition abzuvarten war, da erst 
die Deputation eine Einladung mehrer 
lebender ansehnlicher Landsleute zu eir 
schaftlichen Gesellschaftstafel an, unc 
eines Abends den Wiener juridischen ] 

Den 24. v. M. Abends ist ein Deputati 
mit der bohm. Fassung der Petitions-Erled 
Maassgabe eines bereits definittv gefasstei 
ses betraut werden. Uibrigens fullten hausl 
handlungen alltaglich die Zwischenzeit a 

Am 25t. fruh wurde abermals mi 
Minister des Inneren uber mehrfache Mo< 
der a. h. Schlussfassung unterhandeit, 
Resultat dieser Verhandlungen erklaxt: 
weichungen der von der Deputation 
Wien uberbrachten Petitions-Erled igung 
diesfalligen, durch das k. k. bflhm. La 
dium am 27. v. M. kundgemachten Intima 
Aenderungen und Concessionen konnten i 

*) Nisleduie skrtaui^ Prav. Trojan. 



X Ueber die Correctur 
n der k. k. Hofdruckt 
, worauf die Deputatior 
■ns einer h. Messe in 
inte und sofort die Rile 
>ie beiden Tage der I 
s Nationalfest Mahrens i 
m der Ferdinand- No rd-i 

den mahrischen Bo den t 
reudenbezeugungen an 
l, wo nicht grosse \ 
isklassen unter Zuruf d< 
igen stattfanden. Alle S 
nit Fahnen u. drgl. mil 
iedenen entsprechenden 
sn, einige sogar mit Triun 
niickt ; beinahe iiberall beg 

auch Salven der in 
garden aus umliegenden ! 
ren Fahnen, Musik-Chor 
eite verse hiedener Depui 
ug der bohm. National-I 
irenvolie Empfang in Pi 
1 ganze Lande wohl bek 
sputirten auch weit entl 
rossen Ehrenbezeu gunge 
en, indem sie wohl fuhtte 
meinsamen hochwichtigen 

sie doch in den innerst 
t und sind heute noch 
iarke.it durchdrungen, das? 
i Vertrauen, mit einer so h< 
, und ihnen die Gelegei 
aterlandsliebe zn bethatig 
>ssen Volks-Feier unmit' 
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G. E?mann: VOOVCf. — A. Hofmeister: OBRAZKY 2 RALISe 
— J Kamper: VYSTAYNt INTER1EURY. — LITERATURA 01- 
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ten k ; R$d&kce i administmce Rozbledtt ; Pr&ho, - JTrA/. 
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KritickA knihovna. 

Sv. I. Emil Hennequin : Spisovatele ve Francii zdomacnelf 
(Dickens, Heine, Tnrgenev, . Poe, Dostoievsky, Tolstoi). 
Pfel. F. X. Salda. Cena 1 zl. 50 kr., vdz. 1 zl. 90 kr. 

Sv. II. Ed. Rod; Mravtif nazory nasi doby. (Renan, Schopen- 
hauer, Zok, Bourget, Lemaitre, Scherer, Dumas, Brunetiere, 
Tolstoj, de Vogue). Pfel. F. V. Krejci a J. Voddk. Cena zl. 1*40, 
inis^l vdz. I zl. hO kr. , • 

Sv. III. J, Vorel : Roman; Kriticka studie. Cena 86 kr., vd*. 70 kr. 

Sv. IV. N. A. Dobroljubov: Obloraovstina. Kritick^ rozbor. 
. Pfelozil V. MrStik. Cena\36 kr., viz. 70 kr. 

Sv. V. H. Taine : Filosofie umeni. H . prof. O. S^kora. Cena 
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Sv. Vli'E. Hennequin : Vedeckd kritika. Pfel. F. V. Krejcf. 90 kr. f 
. vdz. 1 zl. 30 kr. 

fef"t- . Sv. VII. F. V. Krejcf: Henrik Ibsen. Cena 24 kr., viz. 48 kr. 

Sv. VIII. O. Hansson: Prukopmci a vestci (GarSin, Stirner, 
Bourget). Pfel. H. Kosterka. Cena 60 kr., vdz. 95 kr. 

Sv. IX. T.Ribot: Nemocivule. Pfel. L Jarolimek. Cena 90 kr., 
viz. 1 zl. 25 kr. . 

Sv. X. A. France: Epikurova zahrada. Pfel. V. Ertl. 80 kr. 

Knihonm Rozhledi ; 

5v. I. F. V. KrejSf: Dnesnf otdzka mravnf, Cena 40 kr. 

5 v. II. L. N. Tolstoj: Spasa ye vas. (Krdlovstvf Bo2f ve vas.) 

Pfel. K. Stepanek. Cena 1 zl. 60 kr., vaz. 2 zl. 
5v. III. A. Z. Nase hospoddfske* nedostatky. Cena 30 kr. 
. Sv. IV. M. Drahomanov: Sest set let svy carskeho spolku. 
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A. Hajn. Cena 65 kr., vaz. 1 zl. 
Sv. VI. L. N. Tolstoj : O zivote. Pfel. Dr. VI. Kfizek. Cena 70 kr. 
Sv. VII. MUDr. J. Ribbing: Pohlavnf zdravoveda. Tfetf vy- 
dani. Pfel. Dr. F. K. Cena 90 kr., vaz. 1 zl. 25 kr. 
. Sv. VIII. Dr. F. X. Jiffk: Obraz. Cena 44 kr. 
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Sv. IX. J. T. Buckle: DSjiny vzdSlanosti. Preloz\ Jos. Pelc!. 

II. 1. Francie. Cena 40 kr. III. 1. SpanSlsko. Cena 60 kr. . 
Sv. X. K. Nietzsche: Tak pravil Zarathustra. Prel. F. V. JCrej£L  

Cena 70 kr., viz. 1 zl. 5 kr, 
Sv. XI. Fabiahska pojednAnf o socialismu. Prelofil J. PelcL 
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L. XV. L. Marholm: Kniha 2en. Prel. O.Muzikovi. Cena 1 zl., 
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Sv. X VII. J. Lubbock : Krisy ptfrody, Pf«T. P. Moudri C. 1*30 , 

viz. 1 zl. 65 kr. 
Sv. XVlft. R. Iherinr: Boj za privo. pfel. dr. V- B. Cena 50 kr., 
• viz. 85 kr. . • « 

Sv. XIX. E. de Laveleye: Vlida v demokracii. Prel. V. Cer- 

mik a V. Ertl. 2. dily Cena 5 /l. 10 kr., viz. 5 zl. 90 kr. 
Sv. XX. B. Bjdrnson: Jednozenstvf a mnohozenstvf. 24 kr., 

viz. 54 kr. 
Sv. XX(. D.\ Zd. V. Tobolka: Pocatky konstitucnlho zlvota 

v Cechich. Cena 1 zl. 30 kr. 
Sv. XXII. G. Le Bon: Psychologicke" zikony yyVoje narodu. 

Prel. M. Krepinsky. Cena 90 kr., viz. 1 zl. 25 kr. 
Sv. XXIII. Gnauck-KUhnova : Socialni postaveni ieny. 30 kr*. ; 

Biblioteka socialnich a politick Jcb Bank: 

Sv. I. Dr. John. K. Ingram: Dejiny vedy nirodohospodirske*. 

Aut. pf. od. J. Pelcla. Cena 1 zl. 50 kr. t viz. 1 zl. 90 kr. 

Sv. II. Ch. Gide: Ziklady nirodntho hospodifstvf. Tfelpzi! 

J. Salaba. Cena 3 zl. 60 kr., viz. 4 zl. 10 kr: * 
Sv. III. H.Spencer: Ostudiu sociologie. Prel. J. Pelcl..Cena3 zl., 
y \ vaz. 3 zl. 45 kr. . ' * , -. ; 

J. Herkner: Delnicki otizka. Pfel* Dr. J. E. SalaW. V ses. : 

po 30 kr. 
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J. K. Slejhar: Zitisi. S orig. litog'afii E. Orifka. Cena 1 zl. . 

A. Schnitzler: Umirini. J. Javurek. S orig. litogr. E, Ojlika. 

•Cena 80 kr. * ; : : > 

M. Grot: Nietzsche a Tolstoj. Cena 8 kr.  .* 

Prof. O. S^kora: O praktickem smeru vychovinf. 20 kr. 
Bestia triumphans. V. Mrstfk. S tit. kresbou Zd. Braunerpve\ 24 kf, 
Dnesni polozeni Polakuv. Napsal Polik. Cena 4 kr. 
List z nejnovejs{ historie vnitfntho naseho polttickeho iivota 

Dr. D. M. Cena 8 kr. . ; ; ; - . » 

E. Laveleye: Protestantism a katolicism. Cena 12- kr. 1/ vV^, 
P. Leroy Beaulieu : O antisemitismu. 10 kr. > -^ v ^v 

K. Rohan: Die Judicatur des Obersten Gerichtsh©/ y^flLJ?. ;.„' 

Sprachenfrage. Cena 50 kr. •- ^ (/•' '•'"/ 

Tiskem Edvarda Beauforta v Praze. 
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